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FOCUS ,Top Steuerkanzlei 2023“ -+ Nullsteuersatz fir Photovoltaikanlagen -
Grundsteuerwertbescheide * VerdauBerungsgewinne bei Kryptowdhrungen < Aktuelle
Aspekte zur Minderung der Steuerlast: Steuererklarung 2022 und Lohnsteuerabzug

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir freuen uns lhnen mitteilen zu kénnen, dass das Magazin FOCUS uns zum wiederholten Male
als Top Steuerkanzlei 2023 ausgezeichnet hat. Dies ist eine schtne Bestatigung unserer Arbeit.

Die FinVerw hat zu Anwendungsfragen des mit dem 1.1.2023 eingefiihrten Nullsteuersatzes fir
die Lieferung und Montage von Photovoltaikanlagen Stellung genommen. Die durchaus
groRzligigen Auslegungen tragen im Einzelfall dazu bei, dass die Investition in eine
Photovoltaikanlage steuerlich einfacher und finanziell glinstiger wird.

Der BFH hat in einer ersten Entscheidung zu Kryptowahrungen bestétigt, dass Gewinne (und
Verluste) aus dem Handel mit solchen dann der Besteuerung unterliegen, wenn zwischen Kauf
und Verkauf eine Zeitspanne von weniger als einem Jahr liegt.

In einer Sonderbeilage greifen wir aktuelle Aspekte zur Minderung der Steuerlast auf, die in
Anbetracht der allgemeinen Preissteigerungen zu einer Schonung der Liquiditat beitragen
kénnen. Dies betrifft zum einen die Steuererklarung fur 2022, aber auch den laufenden
Lohnsteuerabzug fir 2023.
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Fur alle Steuerpflichtigen

Steuerliche MaRnahmen zur Unterstiitzung der Opfer des Erdbebens in der Tirkei und in Syrien

Einflihrung eines Umsatzsteuersatzes von 0 % fir die Lieferung und Montage von
Photovoltaikanlagen

Behindertengerechter Gartenumbau keine auf3ergewdhnliche Belastung
Behandlung der Aufwandsentschadigungen fiir ehrenamtliche Betreuer
Besteuerung einer deutschen Sozialversicherungsrente bei Verlegung des Wohnsitzes nach Italien

Far Arbeitgeber und Arbeitnehmer

Sofortmeldepflicht in bestimmten Branchen
Kurzarbeitergeld: Korrekturen nach Abschlusspriifung und Sozialversicherungsentgelte

Keine Anwendung der Fahrtenbuchmethode bei Schatzung des Treibstoffverbrauchs des
Uberlassenen Kfz

Tarifbeqginstigte Besteuerung von Einkinften flir mehrjahrige Tatigkeit

Fir Unternehmer und Freiberufler

Bewirtungsaufwendungen: Seit 1.1.2023 sind zwingend die nach der Kassensicherungsverordnung
geforderten Angaben zu beachten

Spenden fiir technische Hilfe zur Reparatur kriegsbeschadigter Infrastruktur in der Ukraine
Gebéaudeabschreibung nach einer nachgewiesenen kiirzeren Nutzungsdauer

Hinzurechnung von Aufwendungen fir die Anmietung von Werbeflachen?

Vermietung von Wohncontainern an Erntehelfer unterliegt dem erméaRigten Umsatzsteuersatz

Fir Personengesellschaften

QuotennieBbrauch am Gesellschaftsanteil einer vermdgensverwaltenden Personengesellschaft

Fur Bezieher von Kapitaleinklnften

Kein Zufluss von Bonuszinsen aus einem Bausparvertrag bei nur buchmaRigem Ausweis der Zinsen
auf einem Bonuskonto

VerauRerungsgewinne bei Kryptowahrungen kénnen steuerpflichtig sein

Fir Hauseigentimer

Steuerliche Behandlung der Erhaltungsriicklage/Instandhaltungsriicklage bei Eigentumswohnungen
Grundsteuerwertbescheide auf den 1.1.2022 — Priifung und ggf. Einlequng von Rechtsmitteln

Fir GmbH-Gesellschafter und GmbH-Geschaftsfihrer

Erhebliche Ausweitung der Nachhaltigkeitsberichterstattung auch fiir GmbH: Der Stufenplan bis
zum Geschaftsjahr 2028

Ubergangsregelung vom Anrechnungs- zum Halbeinkiinfteverfahren im Jahressteuergesetz 2010 ist
mit dem Grundgesetz teilweise unvereinbar

Wechselseitige VerduRRerung von Kapitalgesellschaftsanteilen (Anteilsrotation) unter Wert
Koérperschaftsteuerrechtliche Organschaft im Fall der Insolvenz
Besteuerung der Riickzahlung einer unter Nominalwert erworbenen Kapitalforderung
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Fur alle Steuerpflichtigen

1 Steuerliche MaBhahmen zur Unterstiitzung der Opfer des Erdbebens in der Tirkei
und in Syrien

Mit Schreiben vom 27.2.2023 (Az. IV C 4 — S 2223/19/10003 :019) hat die FinVerw
umfangreiche steuerliche Billigkeitsregelungen erlassen, um die Unterstiitzung der Opfer
des Erdbebens in der Turkei und in Syrien steuerlich zu flankieren. Inhaltlich entspricht dies
den BilligkeitsmaRnahmen, die bei vorherigen Naturkatastrophen erlassen wurden. Geltung
haben diese Regelungen fir UnterstiitzungsmalBnahmen, die vom 6.2.2023 his zum
31.12.2023 durchgefiihrt werden. Hervorzuheben sind folgende Aspekte:

— Statt einer Zuwendungsbestéatigung gentgt als Nachweis der Zuwendungen, die bis zum
31.12.2023 zur Hilfe in den durch das Erdbeben verursachten Katastrophenfallen auf ein
dafir eingerichtetes Sonderkonto einer inlandischen juristischen Person des 6ffentlichen
Rechts, einer inlandischen o6ffentlichen Dienststelle oder eines inlandischen amtlich
anerkannten Verbandes der freien Wohlfahrtspflege einschlielich  seiner
Mitgliedsorganisationen eingezahlt oder bis zur Einrichtung des Sonderkontos auf ein
anderes Konto der genannten Zuwendungsempfanger eingezahlt werden, der
Bareinzahlungsbeleg oder die Buchungsbestatigung eines Kreditinstitutes (z.B. der
Kontoauszug, Lastschrifteinzugsbeleg oder der PC-Ausdruck bei Online-Banking).

— Begunstigt sind auch Zuwendungen, die Uber ein Treuhandkonto an einen
entsprechenden Zuwendungsempfanger weitergeleitet werden, wenn fir das
Treuhandkonto eine Liste mit den einzelnen Zuwendenden und ihrem jeweiligen Anteil
an der Zuwendungssumme vorliegt.

— Wird eine Zuwendungsbestatigung ausgestellt, dann genligt es, als Verwendungszweck
der Zuwendung die Forderung mildtatiger Zwecke anzugeben.

— Steuerbegunstigte Korperschaften kdnnen unabhéngig vom Satzungszweck in weitem
Rahmen Spenden fir Opfer des Erdbebens sammeln unter der Voraussetzung, dass bei
der Mittelweitergabe die Bedurftigkeit der unterstiitzten Person oder Einrichtung gepriift
und dokumentiert wird. Auch eigene Mittel der steuerbegiinstigten Kérperschaft konnen
fur die Unterstutzung von Opfern des Erdbebens genutzt werden, ohne dass dies fiir die
Steuerbegunstigung der Kérperschaft schadlich ist.

— Zuwendungen aus einem steuerlichen Betriebsvermdgen kdnnen als Sponsoring-
Maflnahme steuerlich abzugsfahig sein. Auch die unentgeltliche Zuwendung an von dem
Erdbeben geschadigten Geschéftspartnern zum Zwecke der Aufrechterhaltung der
Geschaftsheziehungen ist in angemessenem Umfang als Betriebsausgabe steuerlich
abzugsfahig.

— Generell ist die Zuwendung von Wirtschaftsgutern oder sonstigen betrieblichen
Nutzungen und Leistungen (nicht hingegen Geld) — also z.B. die Zurverfligungstellung
von Raumgerat oder Zelten - des Stpfl. aus einem inlandischen Betriebsvermdgen an
durch das Erdbeben Geschadigte oder mit der Bewaltigung des Erdbebens befasste
Betriebe oder Einrichtungen (einschlief3lich der juristischen Personen des offentlichen
Rechts) als Betriebsausgabe zu behandeln. Dies gilt fur Zuwendungen des Stpfl. im
Rahmen der unmittelbaren Gefahrenabwehr oder der allgemeinen Aufraumarbeiten.

— Beihilfen und Unterstitzungen an betroffene Arbeithehmer sind weitgehend
lohnsteuerfrei.

— Arbeitslohnspenden sind nicht als Lohn zu versteuern. Andererseits kann der
Arbeitnehmer diese aber auch nicht als Spende steuerlich geltend machen. Der
Arbeitgeber muss diese Betrage im Lohnkonto aufzeichnen und die Mittelverwendung
dokumentieren.
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Handlungsempfehlung:

Die BilligkeitsmaRnahmen sind zwar umfangreich, jedoch ist im Detail sorgfaltig zu prifen, ob
vorgesehene UnterstiitzungsmafBhahmen hiervon umfasst sind und welche Dokumentations-
anforderungen bestehen.

2 Einfihrung eines Umsatzsteuersatzes von 0 % fiur die Lieferung und Montage von
Photovoltaikanlagen

Bislang war es auch bei der Errichtung einer kleineren Photovoltaikanlage (PV-Anlage) und
keiner anderen umsatzsteuerlich relevanten Tatigkeit sinnvoll, auf die Anwendung der
Kleinunternehmerregelung zu verzichten. Dies war deshalb sinnvoll, da dann die Vorsteuer
aus dem Erwerb der Anlage vom Finanzamt erstattet wurde und nur der Nettobetrag
finanziert werden musste. Andererseits folgten dann auch die umsatzsteuerlichen
Verpflichtungen als steuerpflichtiger Unternehmer.

Um diesen Nachteil aus der Anwendung der Kleinunternehmerregelung nicht mehr
eingehen zu muassen, wurde nun mit Wirkung ab dem 1.1.2023 fir die Lieferung und
Montage eine Sonderregelung eingefihrt, nach der auf diese Leistungen der
Umsatzsteuersatz auf 0 % reduziert wird.

Die richtige Anwendung dieser Vorschrift ist zum einen wichtig fur den ausfiihrenden
Installationsbetrieb, aber auch fiir den die Leistung empfangenden PV-Anlagen-Betreiber.
Zur Anwendung dieser Neuregelung hat nun die FinVerw mit Schreiben des BMF v.
27.2.2023 (Az. Il C 2 — S 7220/22/10002 :010) Stellung genommen. Insoweit gelten
folgende Grundsatze:

— Erfasste PV-Anlagen:

— Der Umsatzsteuersatz von 0 % kommt nur zur Anwendung fur Lieferung/Installation
von PV-Anlagen auf oder in der Néahe von Privatwohnungen, Wohnungen sowie
offentlichen und anderen Gebéauden, die zu dem Gemeinwohl dienenden Téatigkeiten
genutzt werden. Auf die GréRe der PV-Anlage kommt es nicht an, so dass z.B. bei
einem groReren Wohngebaude auch eine Grofanlage von z.B. 50 kWp unter diese
Regelung fallt. In der Nahe der genannten Wohnungen/Gebaude befindet sich eine
PV-Anlage insbesondere, wenn sie auf dem Grundstuck installiert ist, auf dem sich
auch die betreffende Wohnung bzw. das betreffende beglinstigte Gebaude befindet
(z.B. Garage, Gartenschuppen, Zaun).

— Wird ein Gebaude sowohl flir beginstigte als auch nicht beglnstigte Zwecke
verwendet (z.B. teilweise zu Wohnzwecken und teilweise zu gewerblichen Zwecken),
ist grundséatzlich von einem beglnstigten Gebaude auszugehen. Dies gilt nur dann
nicht, wenn die unschadliche Nutzung so sehr hinter der schadlichen Nutzung
zurtcktritt, dass eine Anwendung der Begunstigung nicht sachgerecht ware. Davon ist
nach Ansicht der FinVerw z.B. auszugehen bei einer Hausmeisterwohnung in einem
Gewerbekomplex oder wenn die auf die unschadliche Nutzung entfallenden
Nutzflachenanteile weniger als 10 % der Gesamtgebaudenutzflache ausmachen.

— Nicht begunstigt sind dagegen z.B. Freiflachenanlagen und auch Anlagen auf anderen
Gebauden, wie z.B. reinen Gewerbeimmobilien.

— Allerdings gilt vereinfachend, dass bei einer installierten Bruttoleistung der PV-Anlage
laut Marktstammdatenregister von nicht mehr als 30 kWp diese Voraussetzungen
stets als erfillt gelten. In diesem Fall muss der leistende Unternehmer die Eigenschaft
des Gebaudes nicht prifen, um den Nullsteuersatz anzuwenden. Nur bei Anlagen, die
diese Leistungsgrenze Uberschreiten, missen die Anwendungsvoraussetzungen
gepruft werden.
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Handlungsempfehlung:

Der leistende Unternehmer (Lieferant, Installateur, Elektrobetrieb usw.) hat nachzuweisen,
dass die Tatbestandsvoraussetzungen zur Anwendung des Nullsteuersatzes erfiillt sind. Ausreichend
fir den Nachweis ist es, wenn der Erwerber erklart, dass

— er Betreiber der Photovoltaikanlage ist und

— es sich entweder um ein begunstigtes Gebdude handelt oder die installierte Bruttoleistung der
Photovoltaikanlage laut MaStR nicht mehr als 30 kWp betréagt oder betragen wird.

Eine solche Erklarung des Erwerbers kann auch im Rahmen der vertraglichen Vereinbarung (z.B.
AGB) erfolgen. Entsprechendes gilt flr nachtragliche Lieferungen von Speichern, wesentlichen
Komponenten und Ersatzteilen.

— Erfasste Leistungen:

— Der Steuersatz von 0 % gilt fur die Lieferung von Solarmodulen an den PV-
Anlagenbetreiber einschlieBlich der fir den Betrieb der Anlage wesentlichen
Komponenten (insbesondere der Wechselrichter, Modulbefestigungen und
Verkabelung) und einen Batteriespeicher. Weiterhin gilt dies auch fir die Montage
dieser Anlagenteile.

— Nicht erfasst werden Stromverbraucher fir den mit der PV-Anlage erzeugten Strom,
wie z.B. Ladeinfrastruktur, Warmepumpe, Wasserstoffspeicher.

— Zu erfassen sind auch notwendige Nebenleistungen. Zu den Nebenleistungen der
Lieferung der Photovoltaikanlage zéhlen u.a. die Ubernahme der Anmeldung in das
Marktstammdatenregister, die Bereitstellung von Software zur Steuerung und
Uberwachung der Anlage, die Montage der Solarmodule, die Kabelinstallationen, die
Lieferung und der Anschluss des Wechselrichters oder des Zweirichtungszahlers, die
Lieferung von Schrauben und Stromkabeln, die Herstellung des AC-Anschlusses, die
Bereitstellung von Gerlsten, die Lieferung von Befestigungsmaterial oder auch die
Erneuerung des Zéhlerschranks, wenn diese vom Netzbetreiber verlangt wird bzw. auf
Grund technischer Normen fiir den Betrieb der Photovoltaikanlage erforderlich ist.

— Vorarbeiten, wie z.B. die Reparatur oder Ertlichtigung des Daches oder die
Ertliichtigung des Hausanschlusses gehoéren nicht zu den beglnstigten Leistungen
und unterliegen dem Regelsteuersatz. Anders ist dies aber dann, wenn diese
Leistungen als Nebenleistung Bestandteil des Leistungspaketes des Solarinstallateurs
sind.

Beispiel:

U errichtet eine PV-Anlage auf seinem Privathaus. Er beauftragt hierzu das Solarunternehmen S im
Rahmen einer sog. ,Paketlésung® eine PV-Anlage mit 25 kW (peak) auf seinem Geb&ude zu
installieren. S muss in diesem Rahmen auch den Z&hlerschrank erneuern und Dachbalken teilweise
verstarken.

Alle von S im Rahmen einer einheitlichen Leistung (Dacharbeiten, Lieferung und Montage einer
Photovoltaikanlage, Erweiterung Z&ahlerschrank) erbrachten Arbeiten unterliegen unter den Ubrigen
Voraussetzungen dem Nullsteuersatz.

Abwandlung:

Die Dacharbeiten werden von einem gesondert beauftragten Dachdeckerunternehmen erledigt. Dann
sind diese nicht als Nebenleistung zur Lieferung/Installation der PV-Anlage zu werten und unterliegen
dem regularen Umsatzsteuersatz.

— Dem Nullsteuersatz unterliegen grundsatzlich auch die Lieferungen von Aufdach-PV-
Anlagen durch Bautrdger und zwar auch dann, wenn die Anlage mit dem Gebé&ude
geliefert wird.

— Batterien und Speicher unterliegen dem Nullsteuersatz, wenn diese im konkreten
Anwendungsfall dazu bestimmt sind, Strom aus beginstigten Solarmodulen zu
speichern.
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— Erfasst wird auch die Lieferung/Montage von PV-Modulen bei der Erweiterung einer
bestehenden PV-Anlage. Im Hinblick auf die 30 kWp-Grenze ist dann aber zu beachten,
dass sich diese auf die Anlage insgesamt bezieht. Wird die 30 kWp-Grenze durch die
Erweiterung Uberschritten, ist die Vereinfachungsregelung hinsichtlich des Nachweises
der Anwendung des Nullsteuersatzes auf den nachtraglich erganzten Teil nicht
anwendbar. Fur den bereits bestehenden Teil fiihrt dies jedoch nicht zur nachtraglichen
Nichtanwendbarkeit der Vereinfachungsregelung.

— Betreiber der PV-Anlage: Der Nullsteuersatz erfasst nur die Lieferung an den Betreiber
einer Photovoltaikanlage. Die in der Lieferkette vorausgehenden Lieferungen (z.B. an
Zwischenhandler, Leasinggeber, Mietverkdufer) unterliegen hingegen dem
Regelsteuersatz. Betreiber der Photovoltaikanlage ist die Person, die dem Grunde nach
zum Leistungszeitpunkt als Betreiber der jeweiligen Anlage im Marktstammdatenregister
registrierungspflichtig ist oder voraussichtlich registrierungspflichtig wird. Ob tatsachlich
eine Registrierung im Marktstammdatenregister erfolgt (so z.B. nicht im Falle von
Steckersolargeraten, sog. Balkonkraftwerken) ist fir die Betreibereigenschaft nicht
maRgeblich. Nachtragliche Anderungen der Person des Betreibers sind unerheblich.

— Vermietung von PV-Anlagen nicht erfasst: Die Vermietung von PV-Anlagen stellt
keine Lieferung von PV-Anlagen dar und unterliegt daher dem Regelsteuersatz. Anders
kann dies bei Leasing- oder Mietkaufvertragen je nach konkreter Ausgestaltung sein;
insoweit ist die jeweilige vertragliche Ausgestaltung zu prufen.

— Keine Anwendung bei eigenstandigen Serviceleistungen: Der Nullsteuersatz findet
keine Anwendung auf den Teil des Entgelts, der auf eigensténdige Serviceleistungen
entféllt, wie z.B. Wartungsarbeiten, die Einholung von behdrdlichen Genehmigungen
oder die Versicherung der Photovoltaikanlage mit einer Haftpflicht- und
Vermdgensschadens-Versicherung.

Daneben ist zu prifen, ob der Verbrauch eines Teils des mit der PV-Anlage erzeugten
Stroms fir private Zwecke umsatzsteuerliche Folgen nach sich zieht. Insoweit ist zu
differenzieren:

— Vor dem 1.1.2023 angeschaffte PV-Anlage: Ist die Anlage vor dem 1.1.2023
angeschafft worden und ist auf die Anwendung der umsatzsteuerlichen
Kleinunternehmerregelung verzichtet worden, so konnte bei Erwerb der PV-Anlage die
in Rechnung gestellte Vorsteuer in vollem Umfang gegeniiber dem Finanzamt geltend
gemacht werden. Daher unterliegt der privat verbrauchte Strom als unentgeltliche
Wertabgabe der Umsatzsteuer. Damit wird dann der zunachst zuléssige Vorsteuerabzug
systemgerecht nachgelagert (anteilig) ausgeglichen. Auch nach dem 31.12.2022 ist in
diesen Fallen wie bisher weiterhin grundsétzlich eine unentgeltliche Wertabgabe zu
besteuern.

In diesen Fallen kann gepruft werden, ob nach Ablauf der flnfjghrigen Bindungsfrist bei
Verzicht auf die Kleinunternehmerregelung dann zu dieser lbergegangen wird. Dies
muss fur den Einzelfall unter Hinzuziehung steuerlichen Rats geprift werden.

— Anschaffung der PV-Anlage nach dem 31.12.2022: Erwirbt ein Unternehmer ab dem
1.1.2023 eine Photovoltaikanlage unter Anwendung des Nullsteuersatzes, eribrigt sich
mangels Steueranfall (Steuersatz 0 %) ein Vorsteuerabzug. Anders als bisher erfolgt in
diesen Fallen daher keine Versteuerung einer unentgeltlichen Wertabgabe auf den selbst
verbrauchten Strom. Der Verzicht auf die Besteuerung der unentgeltlichen Wertabgabe
ist ein materieller Vorteil fir den Anlagenbetreiber, da der privat verwendete Strom nicht
mehr der Umsatzsteuer unterliegt.

Die Einspeisung von Strom in das allg. Stromnetz unterliegt allerdings weiterhin den
allgemeinen Regeln. Insoweit ist zu unterscheiden:

— Kann der PV-Anlagenbetreiber von der umsatzsteuerlichen Kleinunternehmer-
regelung Gebrauch machen, so unterliegt die Stromlieferung nicht der Umsatzsteuer.
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Dies ist in der Praxis dann dem Versorgungsunternehmen mitzuteilen, welches i.d.R.
mittels Gutschrift iber die Stromeinspeisung abrechnet. In dieser Gutschrift darf dann
keine Umsatzsteuer ausgewiesen werden.

— Macht der PV-Anlagenbetreiber von der umsatzsteuerlichen Kleinunternehmer-
regelung keinen Gebrauch, z.B. weil dieser auch weiteren umsatzsteuerlichen
Tatigkeiten nachgeht und die Betragsgrenzen fur die umsatzsteuerliche
Kleinunternehmerregelung tberschritten sind (bspw. ist der PV-Anlagenbetreiber im
Ubrigen als selbstéandiger Rechtsanwalt tétig), so unterliegt die Stromeinspeisung in
das allg. Stromnetz der Umsatzsteuer.

Zeitliche Anwendung des Nullsteuersatzes:

Der Nullsteuersatz ist unter den vorgenannten Bedingungen anzuwenden fir Lieferungen
bzw. Leistungen, die nach dem 31.12.2022 erbracht worden sind. Lieferung und Installation
einer PV-Anlage ist i.d.R. als Werklieferung einzustufen, die mit Abnahme der Leistung
ausgefihrt ist. Zu diesem Zeitpunkt ist der maRgebliche Steuersatz fir die Leistung
festzustellen. Wenn die Leistung nach dem 31.12.2022 ausgefihrt und abgenommen wird,
entsteht eine Umsatzsteuer von 0 %. Sind in diesem Fall bereits im Jahr 2022 Anzahlungen
geleistet worden, die dem Steuersatz von 19 % unterworfen wurden, muss dies im Zeitpunkt
der Ausfihrung der Leistung Kkorrigiert werden. Dies gilt entsprechend fir den
Leistungsempfanger fur einen ggf. vorgenommenen Vorsteuerabzug.

Anders kann dies im Ausnahmefall dann sein, wenn Lieferung der Anlagenteile und
Installation der Anlage durch unterschiedliche Unternehmer erfolgen. Dann sind diese
Leistungen getrennt zu betrachten und die Lieferung der Anlagenteile ist mit Ausfiihrung
der Lieferung erbracht und der dann maRgebende Umsatzsteuersatz ist anzuwenden.
Erfolgte also z.B. die Lieferung der Anlagenteile durch Lieferant A im Dezember 2022 und
die Installation durch Unternehmer B im Januar 2023, so ist die Lieferung mit 19 %
Umsatzsteuer, die Installation dagegen mit 0 % Umsatzsteuer abzurechnen.

Hinweis:

Wird eine vor dem 1.1.2023 angeschaffte Anlage verauRRert oder aus dem unternehmerischen Bereich
entnommen, so missen eventuelle umsatzsteuerliche Folgen im Detail geprift werden. Insoweit sollte
stets steuerlicher Rat eingeholt werden.

3 Behindertengerechter Gartenumbau keine au3ergewdhnliche Belastung

Kosten in Folge einer Erkrankung konnen unter bestimmten Bedingungen als
aulRergewohnliche Belastung steuerlich geltend gemacht werden. Der BFH hat nun aber
mit Urteil vom 26.10.2022 (Az. VI R 25/20) entschieden, dass Aufwendungen fir einen
behindertengerechten Umbau des zum selbstgenutzten Einfamilienhaus gehdérenden
Gartens nicht als au3ergewdhnliche Belastungen geltend gemacht werden kénnen.

Die UmbaumaRRnahme im Urteilsfall war zwar eine Folge der Verschlechterung des
Gesundheitszustands der Stpfl. Die Stpfl. war jedoch nicht aus rechtlichen, tatséachlichen
oder sittlichen Grunden verpflichtet, derartige Konsumaufwendungen zu tragen, sodass es
sich nicht um zwangslaufige Mehraufwendungen handelte. Die Umbaukosten standen
vielmehr in ihrem Belieben. Derartige Aufwendungen sind nicht vornehmlich der Krankheit
oder Behinderung geschuldet, sondern anders als die krankheits- oder behinderten-
gerechte Ausgestaltung des individuellen (existenznotwendigen) Wohnumfelds in erster
Linie Folge eines frei gewahlten Freizeit-/Konsumverhaltens.

Hinweis:

Als aulergewthnliche Belastung kdnnen dagegen Aufwendungen des behindertengerechten
Umbaus des unmittelbaren Wohnumfelds geltend gemacht werden. Im Ubrigen kann fiir in Anspruch
genommene Handwerkerleistungen — jedenfalls fir den Lohnanteil - die insoweit geltende
(betragsméaRig begrenzte) SteuererméaRigung geltend gemacht werden.

| &| MOORE 7.
Anindepéndent menber zuriick zum Inhaltsverzeichnis

firm of Moore Global
Network Limited




MADER & PETERS GMBH

WIRTSCHAFTSPRUFUNGSGESELLSCHAFT
STEUERBERATUNGSGESELLSCHAFT

4 Behandlung der Aufwandsentschadigungen fir ehrenamtliche Betreuer

Das Thiringer FinMin hat mit Schreiben vom 9.1.2023 (Az. 1040-21 — S 2121/18-2-
2898/2023) zur einkommensteuerlichen Behandlung der Aufwandsentschadigungen fir
ehrenamtliche Betreuer Stellung genommen. Ehrenamtliche Betreuer erhalten ab dem
1.1.2023 eine jahrliche Aufwandsentschadigung i.H.v. 425 € (bis 31.12.2022: 400 €). Die
Aufwandsentschadigung wird fiir jede einzelne Vormundschaft, Pflegschaft und Betreuung
gewahrt. Es ist deshalb in Ausnahmeféllen mdglich, dass eine Betreuungsperson den
Betrag mehrfach erhalt.

Steuerlich werden diese Aufwandsentschadigungen von einer speziellen Steuerbefreiung
erfasst. Diese sind steuerfrei, soweit sie zusammen mit Einnahmen aus ehrenamtlichen
Tatigkeiten im offentlichen, gemeinnitzigen, mildtatigen oder kirchlichen Bereich den
insoweit gewahrten Freibetrag von 3 000€ nicht Uberschreiten. Das bedeutet
beispielsweise, dass ein Verbrauch des Freibetrags durch eine Ubungsleitertatigkeit zur
Steuerpflicht der gezahlten Aufwandsentschadigung als ehrenamtlicher Betreuer fuhrt.

Weiterhin weist die FinVerw darauf hin, dass die friihere Praxis, nach der eine allgemeine
Betriebsausgabenpauschale i.H.v. 25 % der erhaltenen Aufwandsentschadigung geltend
gemacht werden konnte, bereits seit 2015 nicht mehr anwendbar ist. Fallen im
Zusammenhang mit steuerfreien Aufwandsentschadigungen aus einer ehrenamtlichen
Betreuungstatigkeit Ausgaben an, wie z.B. Fahrtkosten, Telefonkosten 0.4., so kénnen
diese steuerlich nur insoweit geltend gemacht werden, als die Einnahmen des
ehrenamtlichen Betreuers und gleichzeitig auch die berucksichtigungsfahigen
Betriebsausgaben die steuerfreien Einnahmen Ubersteigen.

Handlungsempfehlung:

Stets sollten Betriebsausgaben im Zusammenhang mit der ehrenamtlichen Betreuungstétigkeit
aufgezeichnet werden und entsprechende Belege aufbewahrt werden. Nach Ablauf des jeweiligen
Besteuerungszeitraums kann dann geprift werden, ob evtl. eine steuerliche Berucksichtigung méglich
ist.

5 Besteuerung einer deutschen Sozialversicherungsrente bei Verlegung des
Wohnsitzes nach Italien

Streitig war, ob eine an einen deutschen Staatsangehérigen mit Wohnsitz in Italien gezahlte
Altersversorgung (Sozialversicherungsleibrente) der Deutschen Rentenversicherung der
deutschen Einkommensbesteuerung unterliegt. Das deutsche Finanzamt sah insoweit nach
dem einschléagigen Doppelbesteuerungsabkommen Deutschland/Italien ein Besteuerungs-
recht fur Deutschland.

Dies hat der BFH nun auch mit Entscheidung vom 17.8.2022 (Az. | R 17/19) bestatigt. Der
Stpfl. habe mit der Rente inlandische Einkinfte in Deutschland erzielt. Der inlandischen
Besteuerung stehe das Abkommen zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der
Italienischen Republik zur Vermeidung der Doppelbesteuerung nicht entgegen. Nach
diesem Doppelbesteuerungsabkommen konnen Sozialversicherungsrenten eines der
beiden Staaten in dem Staat besteuert werden, der die Rente auszahlt (sog. Kassenstaat),
wenn der Empfanger Staatsangehoriger dieses Staates ist, ohne Staatsangehériger des
anderen Vertragsstaates zu sein.

Handlungsempfehlung:

In diesen Fallen ist sorgféltig das jeweilige Doppelbesteuerungsabkommen zu prifen. Ob es in
solchen Féllen dann tatséchlich zu einer Besteuerung in Deutschland kommt, hangt von der Hohe der
Rente ab. Da aber die Renten zunehmend zu versteuern sind (Ubergang zur nachgelagerten
Besteuerung), dirften vermehrt Félle auftreten, in denen dann in Deutschland als Kassenstaat auch
Steuerzahlungen anfallen. In diesen Fallen besteht in Deutschland u.U. die Pflicht zur Abgabe einer
Steuererklarung.
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Fur Arbeitgeber und Arbeitnhehmer

6 Sofortmeldepflicht in bestimmten Branchen

In bestimmten Branchen gilt (bereits seit langerem) eine Sofortmeldepflicht fir neue
Mitarbeiter mit dem Ziel, Schwarzarbeit und illegale Beschaftigung zu bekampfen. Diese ist
dringend zu beachten, da ansonsten empfindliche Bufigelder fallig werden k&nnen.
Arbeitgeber miissen den Tag des Beginns der Beschaftigung spatestens melden, wenn der
Mitarbeitende die Tatigkeit aufnimmt. Dies gilt fur folgende Branchen:

— Gaststatten- und Beherbergungsgewerbe,

— Schaustellergewerbe,

— Baugewerbe,

— Personenbeférderungsgewerbe,

— Speditions-, Transport- und das damit verbundene Logistikgewerbe,
— Unternehmen der Forstwirtschatft,

— Gebaudereinigungsgewerbe,

— Unternehmen, die sich am Auf- und Abbau von Messen und Ausstellungen beteiligen,
— Fleischwirtschatft,

— Prostitutionsgewerbe,

— Wach- und Sicherheitsgewerbe.

Zusatzlich miussen die Beschéftigten zur Feststellung ihrer Identitdt wahrend der Arbeit
ihren Personalausweis, Pass, Passersatz oder Ausweisersatz mitfihren. Der Arbeitgeber
muss die Mitarbeitenden dartber nachweislich schriftlich aufklaren und den Nachweis in
den Entgeltunterlagen aufbewahren.

Handlungsempfehlung:

Der Arbeitgeber Ubermittelt die Sofortmeldung mit dem Abgabegrund ,20 und den personlichen
Daten des Arbeitnehmers ausschlieRlich elektronisch im Rahmen des DEUV-Meldeverfahrens. Bei
der Ubermittlung der Meldungen wird die zentrale Empfangerbetriebsnummer der DSRV: 66667777
genutzt. Die Sofortmeldung kann aus den Entgeltabrechnungsprogrammen abgegeben werden.

Die Sofortmeldung ersetzt nicht die reguldre Anmeldung zur Sozialversicherung nach der
Datenerfassungs- und -iibermittlungsverordnung (DEUV). Diese erfolgt vielmehr zusétzlich
nach den ublichen Regeln.

7 Kurzarbeitergeld: Korrekturen nach Abschlussprifung und
Sozialversicherungsentgelte

Kurzarbeitergeld wird zunachst von der Bundesagentur fur Arbeit im Rahmen einer
vorlaufigen Entscheidung gewdahrt. Nach Ende des Kurzarbeitergeldbezugs werden die
abgerechneten Bezugszeitraume abschlielRend geprift. Aktuell finden insbesondere die
Abschlussprifungen fir die in den Zeiten der Corona-Pandemie gewahrten
Kurzarbeitergelder statt. Diese Abschlussprifungen kénnen zu Korrekturen des vorlaufig
bewilligten Kurzarbeitergeldes fuhren. In diesen Féllen sind die Spitzenverbénde der
Sozialversicherungstrager bislang davon ausgegangen, dass keine beitragsrechtlichen
Korrekturen zu veranlassen sind. An dieser Meinung wird nun nicht mehr festgehalten.
Nach der Verlautbarung vom 14.2.2023 gelten insoweit folgende Regelungen und
Ubergangsregelung:

— Entgeltabrechnungszeitrdume bis Dezember 2022: Soweit Arbeitgeber nach den
bisherigen Leitlinien verfahren haben, also im Falle der Korrektur von Kurzarbeitergeld
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keine  beitragsrechtlichen  Korrekturen veranlasst haben, wird dies flr
Entgeltabrechnungszeitrdume bis zum Dezember 2022 nicht beanstandet.

— Entgeltabrechnungszeitrdume ab Januar 2023: Wird in den Fallen, in denen
Kurzarbeit im Betrieb wirksam vereinbart worden ist, im Zuge der abschlieRenden
Priufung festgestellt, dass die Voraussetzungen fiir die Gewahrung von Kurzarbeitergeld
fur Entgeltabrechnungszeitraume ab Januar 2023 nicht vorgelegen haben, hat der
Arbeitgeber — neben der Riickzahlung etwaiger Kurzarbeitergeldleistungen — die
notwendigen beitragsrechtlichen Korrekturen vorzunehmen. Dies gilt unabhangig davon,
ob die Leistung vollstandig oder nur teilweise (beispielsweise bei fehlerhaftem Ansatz
der Ausfallstunden) zuriickgefordert wird. Dies gilt fir gegebenenfalls neben dem
vermeintlichen Kurzarbeitergeld geleistete beitragsfreie Aufstockungsbetrdge zum
Kurzarbeitergeld entsprechend.

Hinweis:

Eine Belastung der Arbeitnehmer mit dem vom Beschaftigten zu tragenden Teil des
Gesamtsozialversicherungsbeitrags ~ kann  rickwirkend  nur  fur die drei letzten
Lohnabrechnungszeitrdume geltend gemacht werden. Daher wird im Regelfall der Arbeitgeber
nachzuzahlende Sozialversicherungsbeitrage insgesamt tragen.

8 Keine Anwendung der Fahrtenbuchmethode bei Schatzung des
Treibstoffverbrauchs des liberlassenen Kfz

Der geldwerte Vorteil aus der Mdoglichkeit der privaten Nutzung eines Firmenwagens
unterliegt bei dem Arbeitnehmer der Lohnbesteuerung. Die Ermittlung des geldwerten
Vorteils erfolgt grundsatzlich nach der sog. 1 %-Regel, also durch pauschalen Ansatz von
monatlich 1 % des Bruttolistenpreises des Fahrzeugs bei der Erstzulassung fir die private
Nutzungsmaglichkeit zzgl. 0,03 % fur jeden Entfernungskilometer fir die Fahrten
Wohnung/erste Téatigkeitsstatte. Bei Elektrofahrzeugen wird ggf. ein ermagigter Prozentsatz
angesetzt.

Alternativ zu dieser Pauschalmethode (1 %-Regelung) kann auch mittels eines
Fahrtenbuchs die tatsachliche berufliche Nutzung einerseits und die private Nutzung
andererseits ermittelt werden und der private Nutzungsanteil sodann auf die tatséchlich fur
das Fahrzeug angefallenen Kosten angewendet werden. An ein solches Fahrtenbuch
werden aus steuerlicher Sicht sehr hohe formale Anforderungen gestellt.

Im vom BFH zu entscheidenden Streitfall lag zwar ein steuerlich anzuerkennendes
Fahrtenbuch vor, jedoch waren die Treibstoffkosten des Fahrzeugs geschétzt worden.
Denn die Fahrzeuge waren an einer betriebseigenen Tankstelle betankt worden, die weder
Uber eine Anzeige der Abgabemenge noch des Abgabepreises verfligte. Das Finanzamt
wendete daher die Fahrtenbuchmethode nicht an, sondern bemaf3 den geldwerten Vorteil
fur die private Kfz-Nutzung nach MalR3gabe der 1 %- und der 0,03 %-Regelung und nahm
den Arbeitgeber flr den Streitzeitraum mit Haftungsbescheid in Anspruch.

Der BFH hat nun mit Urteil vom 15.12.2022 (Az. VI R 44/20) die Vorgehensweise des
Finanzamtes bestatigt. Ausweislich des Gesetzeswortlauts ist die Fahrtenbuchmethode
nicht schon dann anzuwenden, wenn ein ordnungsgemafes Fahrtenbuch vorgelegt wird,
welches das Verhaltnis der privaten Fahrten und der Fahrten zwischen Wohnung und
Arbeitsstatte bzw. erster Tatigkeitsstatte zu den Ubrigen Fahrten nachweist. Denn die
Vorschrift setzt weiter voraus, dass zum einen der Wert der Privatnutzung als Teil der
gesamten Kraftfahrzeugaufwendungen angesetzt wird und zum anderen, dass die durch
Belege nachzuweisenden Kosten die durch das Kfz insgesamt entstehenden
Aufwendungen umfassen. Eine Schatzung von belegmafiig nicht erfassten Kosten der
Uberlassenen Fahrzeuge schliel3t die Anwendung der Fahrtenbuchmethode folglich aus.
Dies gilt selbst dann, wenn auf Grund der gewahlten Schatzungsgrundlagen oder eines
.oSicherheitszuschlags® bei der Bemessung des Nutzungsvorteils nach der
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Fahrtenbuchmethode vermeintlich héhere Gesamtkosten angesetzt werden, als tatsachlich
entstanden sind.

Handlungsempfehlung:

Soll die Fahrtenbuchmethode angewandt werden, so erfordert dies also zwingend die Aufzeichnung
der tatsachlich angefallenen Kosten.

9 Tarifbeglnstigte Besteuerung von Einkiinften fiir mehrjahrige Tatigkeit

Wird Lohn fir mehrere Jahre in einem Betrag ausgezahlt, so z.B. bei der Auszahlung
angesammelter Uberstunden oder bei der Auszahlung eines angesammelten
Alterskapitals, so fiihrt dieser zusammengeballte Zufluss bei der Einkommensteuer u.U. zu
einer deutlich steigenden Belastung, ndmlich dann, wenn sich die Einkiinfte im Bereich des
progressiven Einkommensteuertarifs befinden. Um diesen Progressionseffekt abzumildern,
kann unter bestimmten Voraussetzungen eine tarifbeglinstigte Besteuerung erfolgen, bei
der zur Ermittlung des anzuwendenden Steuersatzes die auRerordentlichen Einkinfte fiktiv
auf funf Jahre verteilt werden.

Die Anwendung der tarifbeglinstigten Besteuerung setzt voraus, dass auf3erordentliche
Einklnfte vorliegen, was gegeben ist, wenn

— eine Entschadigung gewaéhrt wird als Ersatz fiur entgangene oder entgehende
Einnahmen, so z.B. bei einer Entschadigung fur den Verlust des Arbeitsplatzes oder
Vergutungen fir eine mehrjahrige Tatigkeit vorliegen und

— diese Einklnfte in einem Kalenderjahr zu erfassen sind und durch die Zusammenballung
von Einkinften eine erhdhte steuerliche Belastung entsteht.

Der BFH hat nun in der Entscheidung vom 15.12.2022 (Az. VIR 19/21) nochmals
herausgestellt, dass der zweitgenannte Aspekt zwingend gegeben sein muss. Konkret
wurde klargestellt, dass die Entlohnung fiir eine mehrjahrige Téatigkeit regelmaRig nicht
tarifbegtinstigt ist, wenn die Auszahlung in drei Kalenderjahren erfolgt. Dies gilt unabhangig
davon, ob die Zahlung urspriinglich in einer Summe vereinbart war und die Auszahlung in
drei Veranlagungszeitraumen auf Grinden beruht, die der Gestaltungsfreiheit des Stpfi.
entzogen sind.

Im Urteilsfall war dem Arbeitnehmer eine Altersversorgung zugesagt worden, und zwar
sollte mit Erreichen des Pensionsalters eine Einmalzahlung erfolgen. Die vereinbarte
Einmalzahlung wurde nun aber lediglich zu einem Teil zum vereinbarten Zeitpunkt (im Jahr
2016) ausgezahlt und die verbleibenden Teilbetrage wurden in den beiden Folgejahren
nachgezahlt. Begehrt wurde die TarifermafRigung fur die Auszahlung im Jahr 2016. Das
Finanzamt folgte dem nicht. Die Tarifermalligung komme nicht in Betracht, da das
»Alterskapital“ nicht als Einmalzahlung im Streitjahr geleistet worden sei.

Der BFH hat nun die Vorgehensweise des Finanzamtes bestatigt. Zwar sei der Zufluss in
einem Kalenderjahr kein gesetzliches Tatbestandsmerkmal, jedoch folge dies aus dem Sinn
und Zweck der Vorschrift, der darin besteht, dass Belastungen abgemildert werden sollen,
die dadurch entstehen, dass der Zufluss in einem Kalenderjahr zu einer fir den Stpfl. im
Vergleich zu seiner regelmalligen sonstigen Besteuerung einmaligen und
aul3ergewohnlichen Progressionsbelastung flhrt.

Im Umkehrschluss liegen typischerweise keine auRerordentlichen Einkilinfte vor, wenn eine
Vergltung fir eine mehrjahrige Téatigkeit in zwei oder mehr Kalenderjahren gezahlt wird.
Insoweit hat die Rechtsprechung nur eng begrenzte Ausnahmen zugelassen:

— So ist nach der Rechtsprechung die Steuerbegilinstigung trotz des Zuflusses in zwei
Veranlagungszeitrdumen ausnahmsweise auch dann anzuwenden, wenn der Stpfl. nur
eine geringflgige Teilleistung erhalt und die ganz Uberwiegende Leistung in einem
Betrag ausgezahlt wird, wobei sich die Teilzahlungen im Verhaltnis zueinander eindeutig
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als Haupt- und Nebenleistung darstellen miissen und die Nebenleistung nur geringfiigig
sein darf.

— Eine weitere Ausnahme halt der BFH aus Griinden der Verhaltnismafigkeit in solchen
Fallen fir geboten, in denen neben der Hauptleistung in spateren
Veranlagungszeitrdumen aus Griinden der sozialen Firsorge flr eine gewisse
Ubergangszeit Entschadigungszusatzleistungen gewéahrt werden, wie z.B. die
Gestellung eines Firmenwagens.

— Verteilt sich die Zahlung auf zwei Veranlagungszeitrdume, lasst die hdchstrichterliche
Rechtsprechung die SteuerermaRigung dariiber hinaus auch dann zu, wenn die Zahlung
von vornherein in einer Summe festgesetzt war und nur wegen ihrer ungewdhnlichen
Héhe und der besonderen Verhéltnisse des Zahlungspflichtigen auf zwei Jahre verteilt
wurde.

Vorliegend lagen solche Ausnahmen nicht vor. Dem steht unter den im Streitfall gegebenen
Umstanden bereits entgegen, dass sich die Auszahlung des ,Alterskapitals” nicht nur auf
zwei, sondern auf drei Veranlagungszeitraume erstreckte.

Handlungsempfehlung:

Der Zufluss in einem Kalenderjahr ist also zwingende Voraussetzung fur die Annahme
auBBerordentlicher Einkiinfte und hiervon kann nur in ganz eng begrenzten Ausnahmen abgesehen
werden. Auf die Einhaltung dieser Voraussetzung sollte in der Praxis dringend geachtet werden, da
dies materiell sehr bedeutsam sein kann.

Fur Unternehmer und Freiberufler

10 Bewirtungsaufwendungen: Seit 1.1.2023 sind zwingend die nach der
Kassensicherungsverordnung geforderten Angaben zu beachten

Die FinVerw hatte mit Schreiben v. 30.6.2021 (Az. IV C 6 — S 2145/19/10003 :003) zu den
Nachweisanforderungen bei Bewirtungsaufwendungen Stellung genommen und die
Anforderungen teilweise verscharft. Hinsichtlich der verscharfenden Anforderungen wurde
eine Ubergangsfrist bis zum 31.12.2022 gewabhrt, die nun ausgelaufen ist.

Zum Hintergrund: Der Abzug von Bewirtungsaufwendungen als Betriebsausgaben ist
zwingend an die Einhaltung bestimmter Formerfordernisse geknipft. So muss zeitnah ein
schriftlicher Nachweis Uber Ort, Tag, Teilnehmer und Anlass der Bewirtung sowie die Hohe
der Aufwendungen gefuhrt werden. Grundséatzlich ist ein formloses Dokument
(Bewirtungsbeleg als Eigenbeleg) ausreichend, welches vom Stpfl. unterschrieben werden
muss. Bei Bewirtung in einem Bewirtungsbetrieb (Restaurant 0.4.) ist zum Nachweis die
Rechnung uber die Bewirtung beizufuigen. Diese Rechnung muss den umsatzsteuerlichen
Anforderungen an eine Rechnung geniugen. Sie muss maschinell erstellt und elektronisch
aufgezeichnet sein. Bei Rechnungen mit einem Gesamtbetrag bis zu 250 €
(Kleinbetragsrechnungen) reichen die vereinfachten Anforderungen aus.

Nunmehr sind zwingend die Anforderungen an den Bewirtungsbeleg zu beachten, die
gelten, wenn der Bewirtungsbetrieb ein elektronisches Aufzeichnungssystem mit
Kassenfunktion verwendet:

— Dann werden fir den Betriebsausgabenabzug nur maschinell erstellte, elektronisch
aufgezeichnete und mit Hilfe einer zertifizierten technischen Sicherheitseinrichtung
(TSE) abgesicherte Rechnungen anerkannt. Der Bewirtungsbetrieb ist in diesen Féllen
verpflichtet, mit dem elektronischen Aufzeichnungssystem mit Kassenfunktion Belege
Uber die Geschaftsvorféalle zu erstellen.

— Rechnungen in anderer Form, z.B. handschriftlich erstellte oder nur maschinell erstellte,
erfillen die  Nachweisvoraussetzungen nicht; die darin  ausgewiesenen
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Bewirtungsaufwendungen sind vollstandig vom Betriebsausgabenabzug
ausgeschlossen.

— Soweit der Beleg mit einer Transaktionsnummer, der Seriennummer des elektronischen
Aufzeichnungssystems oder der Seriennummer des Sicherheitsmoduls versehen wurde,
kann der Stpfl. grundsétzlich auf die OrdnungsmaRigkeit vertrauen.

— Werden Bewirtungsleistungen zu einem spateren Zeitpunkt als dem Tag der Bewirtung
in Rechnung gestellt und unbar bezahlt (z.B. bei der Bewirtung eines gréReren
Personenkreises im Rahmen einer geschlossenen Veranstaltung) oder sind in dem
bewirtenden Betrieb ausschliellich unbare Zahlungen mdglich, ist die Vorlage eines
Belegs eines elektronischen Aufzeichnungssystems mit Kassenfunktion nicht zwingend
erforderlich. In diesem Fall ist der Rechnung der Zahlungsbeleg tber die unbare Zahlung
beizufuigen.

— Werden fir Gaste eines Unternehmens Verzehrgutscheine ausgegeben, gegen deren
Vorlage die Besucher auf Rechnung des Unternehmens in einem Bewirtungsbetrieb
bewirtet werden, reicht fir den Betriebsausgabenabzug die Vorlage der Abrechnung tiber
die Verzehrgutscheine aus.

Handlungsempfehlung:

Anzupassen an diese Anforderungen sind Reisekostenrichtlinien u.A., damit ordnungsgemafe
Rechnungen vorliegen und der Betriebsausgabenabzug insoweit nicht gefahrdet ist.
Bewirtungsbelege sollten in der Buchhaltung sorgféltig auf die Einhaltung der formalen Anforderungen
hin kontrolliert werden.

11 Spenden fur technische Hilfe zur Reparatur kriegsbeschadigter Infrastruktur in der
Ukraine

Die FinVerw hat mit Schreiben v. 13.3.2023 (Az. Ill C 2 — S 7500/22/10005 :005) die
Billigkeitsmaflinahmen im Zusammenhang mit HilfsmafRhahmen zur Unterstiitzung der vom
Krieg in der Ukraine Geschadigten erweitert.

Bei einer unentgeltlichen Leistung, die unmittelbar die Reparatur von kriegsbeschadigter
Infrastruktur in der Ukraine zum Ziel hat, sieht die FinVerw aus Billigkeitsgriinden bis zum
31.12.2023 von der Besteuerung einer unentgeltlichen Wertabgabe ab. Dies umfasst z.B.
die unentgeltliche Bereitstellung von Baumaterialien, Baumaschinen, technischen
Einrichtungen und Personal jeweils einschlie3lich etwaiger Transportleistungen. In diesen
Fallen ist aus Eingangsleistungen des Unternehmers dennoch der Vorsteuerabzug mdglich.

Handlungsempfehlung:
Die Verwendung sollte sorgfaltig dokumentiert werden.

12 Gebaudeabschreibung nach einer nachgewiesenen kiirzeren Nutzungsdauer

Steuerlich  erfolgt die Geb&udeabschreibung grundsatzlich nach gesetzlich
festgeschriebenen Nutzungsdauern und daraus abgeleiteten AfA-Satzen. Insoweit gilt
insbesondere:

Gebaude gesetzlich gesetzlich
angenommene |angesetzter
Nutzungsdauer |AfA-Satz

Gebaude des Betriebsvermdégens, das nicht Wohnzwecken dient
und

— fiir das der Bauantrag nach 25 Jahre 4 %
dem 31.3.1985 und vor dem
1.1.2001 gestellt wurde

— fur das der Bauantrag nach 33 1/3 Jahre 3 %
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Gebaude gesetzlich gesetzlich
angenommene |angesetzter
Nutzungsdauer |AfA-Satz

dem 31.12.2000 gestellt wurde

Gebaude, das die vorgenannten Voraussetzungen nicht erfillt

und das
— nach dem 31.12.2022 fertiggestellt wurde 33 1/3 Jahre 3 %
— vor dem 1.1.2023 und nach 50 Jahre 2 %

dem 31.12.1924 fertiggestellt wurde

— vor dem 1.1.1925 fertiggestellt wurde 40 Jahre 2,5 %

Mdoglich ist aber auch der Ansatz einer kiirzeren Nutzungsdauer, wenn dies fir das konkrete
Gebaude nachgewiesen wird. Entscheidend ist, ob das Gebaude vor Ablauf des sich aus
den gesetzlichen Bestimmungen ergebenden AfA-Zeitraums objektiv betrachtet technisch
oder wirtschaftlich verbraucht ist. Auszugehen ist regelmaRig von der technischen
Nutzungsdauer, also dem Zeitraum, in dem sich das Gebaude substanztechnisch abnutzt.
Technische und wirtschaftliche Nutzungsdauer fallen in der Regel zusammen. Sofern die
wirtschaftliche Nutzungsdauer ausnahmsweise kirzer als die technische Nutzungsdauer
ist, kénnen sich die Stpfl. hierauf berufen. Ausgangspunkt fur die Beurteilung des
technischen VerschleiRes ist die Nutzungsdauer der Tragstruktur des Bauwerks
(Dachkonstruktion, tragende Innen- und Aufl3enwénde, Geschossdecken und Fundament)
als Hauptbestandteil des Gebaudes.

Zum Nachweis einer tatsachlich kiirzeren technischen Nutzungsdauer hat die FinVerw
mit Schreiben v. 22.2.2023 (Az. IV C 3 - S 2196/22/10006 :005) ausfiihrlich Stellung
genommen. Zum Nachweis einer kirzeren Nutzungsdauer des Gebdudes gelten nach
Auffassung der FinVerw folgende Grundsatze:

— Der Nachweis einer kirzeren tatsachlichen Nutzungsdauer ist durch Vorlage eines
Gutachtens eines offentlich bestellten und vereidigten Sachverstédndigen fur die
Bewertung von bebauten und unbebauten Grundstiicken oder von Personen, die von
einer nach DIN EN ISO/IEC 17024 akkreditierten Stelle als Sachverstéandige oder
Gutachter fur die Wertermittlung von Grundsticken nach entsprechender Norm
zertifiziert worden sind, zu erbringen.

— Im Rahmen des Nachweises ist der Zustand des Gebaudes in seinen die Nutzungsdauer
bestimmenden Elementen (Tragstruktur des Bauwerks) darzustellen und begrindet
darzulegen, weshalb am Ende der geltend gemachten (kiirzeren) Nutzungsdauer
voraussichtlich keine wirtschaftlich sinnvolle (anderweitige) Nachfolgenutzung mehr
moglich ist und kein Restwert mehr vorhanden ist. Ein Bausubstanzgutachten ist nicht
zwingend erforderlich.

— Dagegen ist die bloRe Ubernahme einer Restnutzungsdauer aus einem
Verkehrswertgutachten aus Sicht der FinVerw nicht als Nachweis einer kirzeren
tatsachlichen Nutzungsdauer geeignet. Auch der alleinige Verweis auf die Modellanséatze
fur die Gesamtnutzungsdauer i.V.m. dem Modell zur Ermittlung der Restnutzungsdauer
bei Modernisierungen nach der Anlage 1 und 2 der Immobilienwertermittlungs-
verordnung ist nicht ausreichend. Der Gutachtenzweck muss sich vielmehr ausdriicklich
auf den Nachweis einer kirzeren tatsachlichen Nutzungsdauer richten und zwingend die
malfigeblichen Determinanten (technischer Verschleil3, wirtschaftliche Entwertung sowie
rechtliche Gegebenheiten) beriicksichtigen.

Handlungsempfehlung:

In der Praxis sollten diese Anforderungen stets beachtet werden. Bei materiell bedeutsamen Féallen
ist ein entsprechendes Gutachten einzuholen.
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Hinweis:

Besonderheiten gelten bei besonderen Betriebsgebauden und bestimmten Gebaudeteilen, die
selbstandige unbewegliche Wirtschaftsgtiter sind:

— Fur bestimmte betrieblich genutzte Gebaude, wie z.B. Hallen in Leichtbauweise oder bei Stéllen
und Schuppen, kann sich jeweils in Abhangigkeit von der Bauart, der Bauweise und der Nutzung
aus den amtlichen AfA-Tabellen eine kiirzere Nutzungsdauer ergeben.

— Die Abschreibung kann auch z.B. bei Ladeneinbauten, Schaufensteranlagen und
Gaststatteneinbauten i.d.R. nach den in den amtlichen AfA-Tabellen enthaltenen Richtwerten
bemessen werden.

— Bei Mietereinbauten und -umbauten kann sich abweichend zu den fiir das Gebaude geltenden
typisierten AfA-Satzen eine kirzere tatsachliche Nutzungsdauer auf Grund einer ggf. kiirzeren
Mietdauer ergeben.

13 Hinzurechnung von Aufwendungen fir die Anmietung von Werbeflachen?

Ein haufiger und materiell auch bedeutsamer Streitpunkt in der Praxis ist die Hinzurechnung
von Miet-/Pachtaufwendungen bei der Gewerbesteuer. Umstritten und hdchstrichterlich
noch nicht geklart ist die Frage, ob bzw. unter welchen Voraussetzungen Aufwendungen
fur die Anmietung von Werbeflachen (anteilig) bei der Ermittlung der Bemessungsgrundlage
der Gewerbesteuer wieder hinzuzurechnen sind.

Hierzu ist hinzuweisen auf die Entscheidung des Finanzgerichts Berlin-Brandenburg v.
23.8.2022 (Az. 5 K 5101/20). Im Urteilsfall betrieb der Stpfl. eine im Sachverhalt als ,B-
Park“ bezeichnete Einrichtung — offenbar einen Freizeitpark — und warb Uber
Werbedienstleister fir sein Unternehmen auf Flachen an U-Bahnen, S-Bahnen,
StraRenbahnen, Bahnhofen, anderweitigem o6ffentlichem Raum, an Autobahnen und in
Gaststatten. Die genutzten Flachen standen nicht im Eigentum der eingeschalteten
Dienstleister. Das Finanzamt wollte die Aufwendungen fur die Nutzung der Werbeflachen
der Gewerbesteuerhinzurechnung unterwerfen. Das FG hat dagegen die Hinzurechnung
abgelehnt. Entscheidungserheblich fur das Gericht war, dass nach dessen Ansicht die
angemieteten Werbeflachen nicht zum fiktiven Anlagevermégen der Stpfl. gehérten, da es
der Gegenstand ihres Unternehmens nicht gebot, ein derartiges Wirtschaftsgut standig fuir
den Gebrauch in ihrem Betrieb vorzuhalten. Der Geschaftszweck erforderte es nicht,
Werbetrager im Anlagevermdgen vorzuhalten. Vielmehr war es die freie und regelmagig
neu vorzunehmende Entscheidung der Stpfl., ob und in welchem Umfang sie aus
Werbezwecken Werbeflachen nutzen wollte.

Hinweis:

Damit entscheidet das FG ausdricklich anders als das Niederséchsische FG in der Entscheidung
vom 11.11.2021 (Az. 10 K 29/20). In dieser Entscheidung ging es um Aufwendungen fir die
Uberlassung von Werbeflachen, u.a. Banden- und Trikotwerbung. Die Revisionsverfahren beim BFH
unter 1l R 5/22 (gegen Niedersachsisches FG) und Ill R 36/22 bleiben abzuwarten.

Handlungsempfehlung:

In vergleichbaren Fallen sollten Bescheide ggf. verfahrensrechtlich offengehalten werden, um von
den ausstehenden Revisionsverfahren ggf. profitieren zu kénnen.

14  Vermietung von Wohncontainern an Erntehelfer unterliegt dem ermaRigten
Umsatzsteuersatz

Ausdrucklich ist gesetzlich geregelt, dass sich die Umsatzsteuer auf 7 % ermafigt fur die
Vermietung u.a. von Wohn- und Schlafraumen, die ein Unternehmer zur kurzfristigen
Beherbergung von Fremden bereithdlt. Dies betrifft klassischerweise z.B.
Hotelliibernachtungen. Der BFH hat nun aber mit Urteil vom 29.11.2022 (Az. Xl R 13/20)
entschieden, dass der ermaRigte Umsatzsteuersatz insoweit nicht nur die Vermietung von
Grundstiicken und mit diesen fest verbundenen Geb&uden erfasst, sondern allgemein die
Vermietung von Wohn- und Schlafrdumen durch einen Unternehmer zur kurzfristigen
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Beherbergung von Fremden und damit auch die Vermietung von Wohncontainern an
Erntehelfer.

Im Urteilsfall ging es um einen Landwirt, der Spargel und Beeren anbaut. Dieser
beschéftigte saisonal Erntehelfer, an die er Wohncontainer vermietete. Die Wohncontainer
waren nicht in das Erdreich eingelassen, sondern standen auf Steinsockeln und waren tber
gepflasterte Wege zu erreichen. Fur deren Nutzung wurde eine tagliche Miete vereinbart.
Auch beim eigenen Personal handele es sich um zur Beherbergung aufgenommene
,Fremde*, sodass die Vermietungsleistung dem ermagigten Steuersatz unterlag.

Hinweis:

Diese Entscheidung hat Bedeutung Uber den entschiedenen Einzelfall hinaus. So unterliegt z.B. auch
die Vermietung von Mobilheimen auf Campingplatzen dem ermaRigten Umsatzsteuersatz.

Fur Personengesellschaften

15 QuotennielRbrauch am Gesellschaftsanteil einer vermdgensverwaltenden
Personengesellschaft

Sind Eltern an einer vermégensverwaltenden Personengesellschaft, z.B. einer
Grundstiicks-GbR, beteiligt, so kann es sinnvoll sein, wenn die Einklnfte ggf. nur zeitlich
beschrankt und teilweise auf Kinder verlagert werden. Insbesondere kann dies steuerlich
vorteilhaft sein, da die Kinder vielfach keine anderen Einkiinfte erzielen und daher der
Grundfreibetrag bei der Einkommensteuer und der progressive Einkommensteuertarif
genutzt werden kann. Zivilrechtlich kann dies tber die unentgeltliche Einrdumung eines ggf.
zeitlich beschrankten QuotennieBbrauchs am Gesellschaftsanteil erfolgen. Im Ergebnis
werden dann die Einklinfte aus der Beteiligung teilweise dem Niel3braucher zugeordnet.

Mit einer solchen Gestaltung hatte sich jingst der BFH auseinanderzusetzen. Mit Urteil vom
15.11.2022 (Az. IX R 4/20) hat das Gericht hierzu entschieden:

— Grundsatzlich erzielt durch die Bestellung des Niel3brauchs an einem Gesellschaftsanteil
an einer vermodgensverwaltenden Personengesellschaft (auch) der NieRbraucher
einkommensteuerlich die auf den Anteil entfallenden Einkinfte aus Vermietung und
Verpachtung. Voraussetzung ist, dass der NieRBbraucher auf Grund der ihm vertraglich
zur Ausiibung Uberlassenen Stimm- und Verwaltungsrechte grds. in der Lage ist, auch
an Grundlagengeschaften der Gesellschaft mitzuwirken.

— Das gilt auch beim Quotenniebrauch an einem Gesellschaftsanteil, wenn die
vertraglichen Regelungen uber die Bestellung des Quotennief3brauchs sicherstellen,
dass der Gesellschafter die Entscheidungen — und auch solche, die die Grundlagen der
Gesellschaft betreffen — nicht allein und/oder gegen den Willen des
QuotennieRbrauchers treffen kann.

Entscheidend ist bei einer vermdgensverwaltend tatigen Personengesellschaft, wie hier der
Vermietungsgesellschaft, dass nur derjenige steuerliche Einkinfte aus der Tatigkeit der
Gesellschaft erzielt, der im AuRenverhdltnis als Vermieter auftritt oder zumindest die
Leistungsbeziehung beherrscht. Dahingehend muss die vertragliche Abrede mit dem
NieRbraucher ausgestaltet sein.

Handlungsempfehlung:

Im Urteilsfall ist die Gestaltung allerdings misslungen, weil dem NieBbraucher zu geringe Rechte
zustanden. Dies verdeutlicht, dass die vertragliche Grundlage des Niel3brauchs sehr sorgféltig
ausgestaltet sein muss, um das meist angestrebte Ziel zu erreichen, dass die Einklnfte fur steuerliche
Zwecke teilweise dem NieRRbraucher, teilweise aber auch noch dem Gesellschafter zugewiesen
werden.
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Fur Bezieher von Kapitaleinklinften

16 Kein Zufluss von Bonuszinsen aus einem Bausparvertrag bei nur buchmaRigem
Ausweis der Zinsen auf einem Bonuskonto

Bausparvertrage enthalten oftmals verschiedenste Zinsvereinbarungen, die teilweise von
verschiedenen Ereignissen abhangen, so z.B., ob tatsdchlich ein Bauspardarlehen
aufgenommen wird. So lag auch der Streitfall, iber den nun der BFH entschieden hat. Im
Urteilsfall erhielt der Kunde einen Bonuszins in Form einer riickwirkenden Erhéhung des
laufenden Zinses, wenn auf die Auszahlung des Bauspardarlehens verzichtet wird. Diese
Bonuszinsen wurden zwar schon laufend ausgewiesen und dem Kunden mitgeteilt, fallig
wurden diese aber erst mit Auszahlung des Bausparguthabens und der Kunde konnte tber
diese Zinsen auch nur i.V.m. dem Bausparguthaben verfugen.

Im Streitjahr 2013 wurde nun dem Stpfl. aus dem Bausparvertrag das Bausparguthaben,
darauf entfallende Zinsen, ein Teil der Abschlussgebihren sowie ein ,Schlussbonus®
(Bonuszinsen) ausgezahlt. Das Finanzamt versteuerte die zuvor jahrlich ,auf einem
Bonuskonto vermerkten® Bonuszinsen i.H.v. insgesamt 24 714,70 € im Rahmen einer
geanderten Einkommensteuer-Veranlagung 2013 in vollem Umfang als Einkiinfte aus
Kapitalvermégen. Hiergegen wandte sich der Stpfl. Er fihrte insbesondere an, dass die
Bonuszinsen ihm bereits Uber die Laufzeit des allein als Sparvertrag geflihrten
Bausparvertrags (ab dessen Zuteilungsreife im Jahr 2000) verteilt zugeflossen seien, da er
jederzeit Uber die Bonuszinsen habe verfiigen kénnen und die Auszahlung der Zinsen in
seiner Hand gelegen habe.

Der BFH bestatigt nun aber mit Urteil vom 15.11.2022 (Az. VIII R 18/20) die Ansicht des
Finanzamtes. Im vorliegenden Fall ist der Schlussbonus dem Stpfl. im steuerlichen Sinne
erst im Jahr 2013 zugeflossen und daher erfolgt auch erst in diesem Jahr die Besteuerung.
Dem Stpfl. sind Einnahmen aus Kapitalvermdgen zugeflossen, wenn er die wirtschaftliche
Verfugungsmacht Uber die in Geld oder Geldeswert bestehenden Giter erlangt hat.
Geldbetrage flieRen i.d.R. dadurch zu, dass sie bar ausgezahlt oder einem Konto des
Empfangers bei einem Kreditinstitut gutgeschrieben werden. Das Innehaben von (félligen)
Ansprichen oder Rechten fiihrt nach standiger Rechtsprechung dagegen noch nicht zum
Zufluss der Kapitaleinkiinfte, da dieser grundsatzlich erst mit der Erflllung des Anspruchs
gegeben ist.

Ein Zufluss im steuerlichen Sinne durch Gutschriftin den Blichern des Verpflichteten kommt
nur in Betracht, wenn und soweit eine Zahlungsverpflichtung besteht. Aus der Art und Weise
der Verbuchung kann der Glaubiger keine Anspriiche herleiten. Im Streitfall wurde ein
solcher Anspruch nicht dadurch bewirkt, dass die Bonuszinsen bei der Bausparkasse
jahrlich auf einem Bonuskonto ,vermerkt* wurden. Denn nach der Ausgestaltung des
Bausparvertrags entstand ein Anspruch auf die Bonuszinsen frilhestens mit der
Zuteilungsreife des Bausparvertrags und erforderte insbesondere einen Verzicht auf die
Inanspruchnahme des Bauspardarlehens. Der Stpfl. hat jedoch erst im Streitjahr auf die
Inanspruchnahme des Bauspardarlehens verzichtet.

Entgegen der Auffassung des Stpfl. Iasst sich ein jahrlicher Zufluss der Bonuszinsen auch
nicht aus der vereinbarten Verzinsung ableiten. Denn auch diese Verzinsung sollte erst im
Falle eines Darlehensverzichts zum Tragen kommen. Die Ausgestaltung der Verzinsung
als eine auf den Vertragsbeginn riickbezogene Erhéhung der Guthabenzinsen lasst
deshalb nicht den Schluss zu, dass dem Stpfl. die Bonuszinsen auch bereits seit
Vertragsschluss zustanden.

Handlungsempfehlung:

Stets sind insoweit die individuellen Vereinbarungen zu wurdigen. In der Praxis muss insoweit auch
geprift werden, ob Steuerbescheinigungen und Kapitalertragsteuerabzug richtig erfolgen.
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17 VerauBerungsgewinne bei Kryptowahrungen kdnnen steuerpflichtig sein

Der BFH hat nun mit Urteil vom 14.2.2023 (Az. IX R 3/22) die erste Entscheidung zur
steuerlichen Behandlung des Handels mit Kryptowahrungen getroffen. Insoweit gilt fir den
Handel mit solchen Wahrungen durch private Kapitalanleger:

— Kryptowahrungen wie Bitcoin, Ethereum und Monero sind als ,anderes Wirtschaftsgut*
einzustufen. Damit werden Gewinne (und Verluste) aus dem Handel mit solchen
Wahrungen steuerlich erfasst, wenn zwischen Kauf und Verkauf eine Zeitspanne von
nicht mehr als einem Jahr liegt. Dann erfolgt eine steuerliche Erfassung als sonstige
Einkilinfte aus einem privaten VeraufR3erungsgeschaft. Diese virtuellen Wahrungen
werden angeschafft, wenn sie im Tausch gegen Euro, gegen eine Fremdwahrung oder
gegen andere virtuelle Wahrungen erworben werden; sie werden verauBert i.S.d.
Vorschrift, wenn sie in Euro oder gegen eine Fremdwahrung zuriickgetauscht oder in
andere Currency Token umgetauscht werden.

— Wird diese Jahresfrist Uberschritten, so sind Gewinne und Verluste steuerlich
unbeachtlich.

— Einkunfte aus Kapitalvermdgen werden aus dem Handel mit solchen Wahrungen nicht
erzielt.

Im Streitfall hatte der Stpfl. verschiedene Kryptowéahrungen erworben, getauscht und wieder
verauf3ert. Im Einzelnen handelte es sich um Geschéafte mit Bitcoins, Ethereum und Monero,
die der Stpfl. privat tatigte. Im Streitjahr 2017 erzielte er daraus einen Gewinn i.H.v.
insgesamt 3,4 Mio. €.

Nach der Begriindung des BFH sind Bitcoin, Ethereum und Monero wirtschaftlich betrachtet
als Zahlungsmittel anzusehen. Auch wenn diese real nicht existieren, sind diese
wirtschaftlich Gbertragbar. Unabhangig von den zivil- und vertragsrechtlichen Fragen, die
sich im Zusammenhang mit der Ubertragung von Currency Token stellen, hat der
Rechtsverkehr Wege gefunden, derartige Currency Token entgeltlich einem Dritten zu
Uberlassen und dadurch wirtschaftlich zu verwerten.

Der BFH hat auch keine verfassungsrechtlichen Bedenken. Ein sog. strukturelles
Vollzugsdefizit, das einer Besteuerung entgegenstehen wirde, liegt nicht vor. Es sind
weder gegenlaufige Erhebungsregelungen vorhanden, die einer Besteuerung
entgegenstehen, noch liegen Anhaltspunkte vor, dass seitens der FinVerw Gewinne und
Verluste aus Geschéaften mit Kryptowahrungen nicht ermittelt und erfasst werden kénnen.

Damit bestétigt das Gericht die Auffassung der FinVerw.
Handlungsempfehlung:

Entscheidend fir die Frage der steuerlichen Erfassung bei dem Handel von Kryptowahrungen durch
private Kapitalanleger ist also die Jahresfrist. Erfolgt der Verkauf innerhalb eines Jahres nach dem
Erwerb, so wird ein entstehender Gewinn oder Verlust steuerlich erfasst. Wird die Jahresfrist
Uiberschritten, so erfolgt keine steuerliche Erfassung.

Fur Hauseigentumer

18 Steuerliche Behandlung der Erhaltungsriicklage/Instandhaltungsriicklage bei
Eigentumswohnungen

Die Wohnungseigentimergemeinschaft ist verpflichtet, fir Instandhaltung und
Instandsetzung des gemeinschaftlichen Eigentums, wie z.B. Dach, Fassade, Treppenhaus
oder Aufzugsanlage, eine Erhaltungsricklage (vormals: Instandhaltungsriicklage)
anzusammeln. Auf Basis des beschlossenen Wirtschaftsplans werden die Beitrédge zur
Erhaltungsriicklage mit dem Wohngeld bzw. Hausgeld gezahlt. Die Erhaltungsriicklage ist
gemeinschaftliches Vermogen der Wohnungseigentimergemeinschatft.
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Zur steuerlichen Behandlung bei einer vermieteten Eigentumswohnung hat nun die OFD
Frankfurt a.M. mit Verfligung vom 9.11.2022 (Az. S 2211 A-12-St 214) die wesentlichen
Grundlagen zusammengestellt. Insoweit gelten folgende Grundséatze:

— Die geleisteten Beitrdge des Wohnungseigentimers sind zunachst steuerlich
unbeachtlich. Werbungskosten liegen vielmehr erst dann vor, wenn die
Erhaltungsriicklage tatsachlich fir die Erhaltung des gemeinschaftlichen Eigentums
genutzt wird. Insoweit kann auf die Angaben in der Jahresabrechnung des Verwalters
des Gemeinschaftseigentums zuruckgegriffen werden.

— Zinsen, die der Beteiligte aus der verzinslichen Anlage der Erhaltungsriicklage erzielt,
gehoren zu den Einkiinften aus Kapitalvermogen.

Im Fall der VerauR3erung einer Eigentumswohnung gilt Folgendes:

— Erwerber: Der bei Erwerb einer Eigentumswohnung im Kaufpreis enthaltene Anteil fur
das in der Erhaltungsricklage angesammelte Guthaben gehdrt nicht zu den
Anschaffungskosten der Eigentumswohnung. Wird im Kaufvertrag nur ein einheitlicher
Kaufpreis ausgewiesen, ist dieser fur ertragsteuerliche Zwecke entsprechend
aufzuteilen. Beim Erwerber ist sodann der um die erworbene anteilige
Erhaltungsricklage fur die Eigentumswohnung gekirzte Kaufpreis in die
Bemessungsgrundlage fur die Absetzung fir Abnutzung einzubeziehen.

— VerauRerer: Beim VerauBRerer ist der auf den Erwerber Ubertragene Anteil an der
Erhaltungsricklage im Zeitpunkt der Veréduf3erung nicht als Werbungskosten in Abzug
zu bringen, da er insoweit seine Rechtsposition entgeltlich auf den Erwerber Ubertragen
hat. Denn der VerduRerer erhalt die zugefihrten und noch nicht verbrauchten
Ricklagenbetrage Uber den Kaufpreis vom Erwerber zurick.

Hinweis:

Anders ist die Sichtweise bei der Grunderwerbsteuer. Beim Erwerb von Teileigentum ist der
vereinbarte Kaufpreis als Bemessungsgrundlage der Grunderwerbsteuer nicht um die anteilige
Instandhaltungsrickstellung zu mindern.

19 Grundsteuerwertbescheide auf den 1.1.2022 - Priifung und ggf. Einlegung von
Rechtsmitteln

Die erforderliche Neubewertung samtlicher Grundstiicke um die darauf aufbauende
Grundsteuer, die die Kommunen erheben, auf eine verfassungskonforme Grundlage zu
stellen, geht voran. Die Abfolge ist wie folgt:

bis 31.1.2023 Abgabe der Feststellungserklarung durch den Grundstiickseigentiimer

aktuell Prufung und Bearbeitung der Feststellungserklarungen durch die
Finanzamter und Erlass von

— Grundsteuerwertbescheid und

— Grundsteuermessbetragsbescheid

2024 Festlegung der Grundsteuer-Hebesétze durch die jeweilige Kommune
und Erlass der Grundsteuerbescheide

ab 2025 Erhebung der Grundsteuer durch die Kommunen auf Basis der neuen
Wertfeststellungen

Verfahrensrechtlich ist zu beachten, dass der Grundsteuerwertbescheid
Grundlagenbescheid fur den Grundsteuermessbetragsbescheid ist und dieser ist
wiederum Grundlagenbescheid fir den Grundsteuerbescheid. Die malRgebliche Ermittlung
des Grundsteuerwerts erfolgt in dem Grundsteuerwertbescheid. Dort flie3en insbesondere
die Ermittlungsgrundlagen ein, wie Art des Grundstiicks, Grundstiicksflache, vorhandene
Nutzung und Wohnungen, Wert des Grund und Bodens und auch Eigentiimer, denen der
Grundsteuerwert zuzurechnen ist. Verfahrensrechtlich ist sehr wichtig, dass Einwendungen
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hiergegen nur gegen den Grundsteuerwertbescheid erhoben werden kénnen und nicht
mehr gegen die Folgebescheide.

Insoweit ist eine sorgfaltige Prufung der vom Finanzamt ergehenden
Grundsteuerwertbescheide erforderlich. Innerhalb eines Monats nach Ergehen des
Bescheids (Einspruchsfrist) kann Einspruch gegen den Bescheid eingelegt werden und
eine Korrektur begehrt werden. Dies kann sowohl mégliche Fehler des Finanzamtes als
auch Fehler in der Feststellungserklarung betreffen. Ist z.B. die Wohnflache nicht richtig
ermittelt und erklart worden, so kann dies in diesem Rahmen berichtigt werden.

Nach Ablauf der einmonatigen Einspruchsfrist ist der Grundsteuerwertbescheid grds. nicht
mehr &nderbar und bildet dann die zwingende Grundlage fiir die Folgebescheide. Allerdings
ist gesetzlich vorgesehen, dass eine fehlerbeseitigende Fortschreibung erfolgen kann.
Fortschreibungszeitpunkt fir eine Korrektur zu Gunsten des Stpfl. ist dabei der Beginn des
Kalenderjahres, in dem der Fehler dem Finanzamt bekannt wird. Somit kann auch nach
Ablauf der Einspruchsfrist beim Finanzamt eine fehlerbeseitigende Fortschreibung
beantragt werden, wenn z.B. festgestellt wird, dass im Grundsteuerwertbescheid eine
falsche Grundsticksflaiche zu Grunde gelegt wurde. Wird diese fehlerbeseitigende
Fortschreibung z.B. im April 2023 beantragt, so erfolgt nach Prifung durch das Finanzamt
ein geanderter Grundsteuerwertbescheid auf den 1.1.2023.

Diskutiert wird auch die Frage, ob gegen Grundsteuerwertbescheide vorsorglich Einspruch
eingelegt werden soll. Dies vor dem Hintergrund, dass die VerfassungsmaRigkeit der
neuen Grundsteuer diskutiert wird. Insoweit sind zwei Ansatzpunkte zu nennen:

1. Die Ermittlung der Grundsteuerwerte erfolgt sowohl im Bundesmodell als auch in den
Landermodellen sehr stark typisierend. Dies ist nach der Rechtsprechung des BVerfG
auch grundsétzlich zuléssig. Fraglich ist allerdings, ob die sehr starke Typisierung im
Einzelfall zu einer Verletzung des UbermaRverbots fiihrt. Dies insbesondere deshalb,
weil der Nachweis eines niedrigeren gemeinen Wertes ausdricklich nicht zulassig ist.

2. Daneben stehen die finanziellen Auswirkungen der Grundsteuer erst nach Festsetzung
der nachfolgenden Grundsteuerbescheide durch die Gemeinden fest. Zu diesem
Zeitpunkt werden aber die Grundsteuerwertbescheide als Grundlagenbescheide
regelmaRig bereits bestandskréftig sein. Insoweit wird diskutiert, ob dies gegen das
Bestimmtheitsgebot verstolt.

Werden nun individuell Einspriiche gegen Grundsteuerwertbescheide mit solchen
Begriindungen eingelegt, so dirften die Erfolgsaussichten aktuell sehr vage sein. Allerdings
sind bereits Musterverfahren anhéngig, so dass ein Ruhen des eigenen Verfahrens
beantragt werden kann.

Sinnvoll kann es sein, in einem ersten Schritt die Auswirkungen der neuen Bewertung
zumindest grob abzuschétzen. Zwar stehen die materiellen Auswirkungen endgliltig erst
dann fest, wenn der zukinftige Grundsteuer-Hebesatz der jeweiligen Gemeinde feststeht.
Jedoch kann ein Vergleich des nun festgestellten Grundsteuermessbetrags mit dem
bisherigen Grundsteuermessbetrag einen ersten Eindruck Uber die Auswirkungen der
neuen Bewertung geben.

Handlungsempfehlung:

Jeder nun erlassene Grundsteuerwertbescheid sollte eingehend auf mogliche Fehler gepruft werden
und eine erste Abschatzung der Folgen auf die Héhe der zukiinftigen Grundsteuerbelastung erfolgen.
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Fir GmbH-Gesellschafter und GmbH-Geschaftsfiihrer

20 Erhebliche Ausweitung der Nachhaltigkeitsberichterstattung auch fir GmbH: Der
Stufenplan bis zum Geschaftsjahr 2028

Nachdem die Europaische Kommission bereits im April 2021 ihren Vorschlag zur
Nachhaltigkeitsberichtserstattung (Corporate Sustainability Reporting Directive — CSRD)
veroffentlicht hat, mit der die bisherigen Berichtspflichten der Non-Financial Reporting
Directive (NFRD) abgeldst werden wird, ist die entsprechend finale Richtlinie (EU)
2022/2464 am 16.12.2022 im Amtsblatt der EU verdéffentlicht worden. Sie ist innerhalb von
18 Monaten (konkret bis zum 6.7.2024) in nationales Recht umzusetzen.

Inhaltlich fuhrt die neue Richtlinie, die die Bilanzrichtlinie an den relevanten Stellen zum
Lagebericht andert, detailliertere Berichtspflichten zu den Auswirkungen von Unternehmen
auf die Umwelt, Menschenrechte und Sozialstandards ein, basierend auf gemeinsamen
Kriterien im Einklang mit den EU-Klimazielen. Die Nachhaltigkeitsberichte werden — wenn
auch zunachst nur mit begrenzter Sicherheit — prifungspflichtig, so dass insbesondere
Investoren verlassliche Daten erhalten; die Vergleichbarkeit soll durch die Einflihrung
verbindlicher Berichtsstandards sichergestellt werden.

Wahrend nach offiziellen Schatzungen in Deutschland bislang rd. 500 Unternehmen zur
nichtfinanziellen Berichterstattung verpflichtet sind, wird sich diese Anzahl durch die
Ausweitung des Anwendungskreises auf rd. 15 000 vervielfachen (also um den Faktor 30).
Diese deutliche Erweiterung der betroffenen Unternehmen wird auch GmbH betreffen,
insoweit ist der folgende Zeitplan zu beachten:

— Ab dem Geschéftsjahr 2024 (Beginn am oder nach dem 1.1.2024) ersetzt die CSRD die
NFRD und legt zunachst denselben Anwenderkreis (groe Unternehmen von
offentlichem Interesse (EU PIEs) mit durchschnittlich mehr als 500 Mitarbeitenden) zu
Grunde.

— Ab dem Geschéftsjahr 2025 (Beginn am oder nach dem 1.1.2025) sind samtliche im
Sinne des Handelsgesetzbuchs groRBen Unternehmen — unabhéangig von ihrer
Kapitalmarktorientierung — von der CSRD betroffen (dazu z&ahlen i.U. auch die diesen
gleichgestellten Personenhandelsgesellschaften, insbesondere die GmbH & Co. KG).

— Ab dem Geschéftsjahr 2026 (Beginn am oder nach dem 1.1.2026) wird der Kreis der
betroffenen Unternehmen auf kapitalmarktorientierte kleinere und mittlere Unternehmen
(KMU), kleine  und nicht-komplexe  Kreditinstitute  sowie  firmeneigene
Versicherungsunternehmen erweitert.

— Schlief3lich wird der Kreis der betroffenen Unternehmen ab dem Geschéaftsjahr 2028
erweitert auf EU-Tochterunternehmen sowie Nicht-EU-Unternehmen, die mehr als
150 Mio. € Nettoumsatz (in den beiden vorangegangenen Geschéftsjahren) in der EU
erwirtschaften und mindestens eine (groBe oder Kkapitalmarktorientierte)
Tochtergesellschaft oder Zweigniederlassung in der EU (mit mindestens 40 Mio. €
Nettoumsatz in der EU im vorangegangenen Geschéftsjahr) haben.

Hinweis:

Da es also schon fiir alle groRen GmbH zu einer Verpflichtung zur Nachhaltigkeitsberichterstattung
ab dem Geschéaftsjahr 2025 kommt, sollten sich die GmbH mit dem Thema der Nachhaltigkeit und
der Nachhaltigkeitsberichterstattung zeitnah auseinandersetzen. Nicht selten sind auch andere
Unternehmen mittelbar betroffen, wenn Zulieferer oder Abnehmer entsprechende Informationen fir
die gesamte Lieferkette verlangen.
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21 Ubergangsregelung vom Anrechnungs- zum Halbeinkiinfteverfahren im
Jahressteuergesetz 2010 ist mit dem Grundgesetz teilweise unvereinbar

Mit seinem Beschluss vom 24.11.2022 (2 BvR 1424/15, HFR 2023, 285) hat das BVerfG
entschieden, dass die Ubergangsregelung vom damaligen korperschaftsteuerlichen
Anrechnungsverfahren zum nunmehrigen Trennungssystem fiir Kapitalgesellschaften mit
Art. 14 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 3 Abs. 1 des GG teilweise unvereinbar ist. Sie fiihrt bei
einer bestimmten Eigenkapitalstruktur zu einem Verlust von Kérperschaft-
steuerminderungspotenzial. Dieses unterfalle, soweit es im Zeitpunkt des Systemwechsels
vom Anrechnungs- zum Halbeinkinfteverfahren realisierbar war, dem Schutzbereich von
Art. 14 Abs. 1 GG; der Eingriff in dieses Schutzgut sei nicht gerechtfertigt.

Dieser Beschluss ist vor dem Hintergrund zu sehen, dass nach dem bis Ende 2000
geltenden Anrechnungsverfahren nicht ausgeschittete steuerbare Gewinne von
Korperschaften mit (zuletzt) 40 % Korperschaftsteuer belastet wurden (sog.
Tarifbelastung). Kam es spater zu Gewinnausschittungen, reduzierte sich der Steuersatz
auf (zuletzt) 30 % (sog. Ausschiittungsbelastung). Fur die Korperschaft entstand so ein
Kdrperschaftsteuerminderungspotenzial in Hohe der Differenz zwischen Tarif- und
Ausschittungsbelastung, also in Hohe von zuletzt zehn Prozentpunkten. Beim
Anteilseigner erfolgte die Besteuerung der Ausschittung mit dem individuellen
Einkommensteuersatz des Stpfl. unter Anrechnung der von der Kapitalgesellschaft
entrichteten Kdrperschaftsteuer. Nach dem Wechsel zum sog. Halbeinkunfteverfahren wird
auf der Ebene der Kdrperschaft fur Gewinne aber nur noch eine einheitliche und endgultige
Kdrperschaftsteuer in Hohe von (seit 2008) 15 % erhoben. Seit Einfuihrung der
Abgeltungsteuer im Jahr 2009 unterliegen Ausschittungen aus Beteiligungen, die im
Privatvermdgen gehalten werden, grds. dem Abgeltungsteuersatz von 25 %; Anteile im
Betriebsvermdgen unterliegen dem Teileinkiinfteverfahren und werden zu 40 % steuerfrei
gestellt (bzw. anfangs erfolgte eine 50 %ige Steuerfreistellung). Das seinerzeit im Zuge des
Systemwechsels verbliebene KSt-Minderungspotenzial wurde in ein KSt-Guthaben
umgewandelt, das wahrend einer mehrjahrigen Ubergangszeit geltend gemacht werden
konnte.

Im konkreten Streitfall ergibt sich — verkirzt dargestellt — die Unvereinbarkeit der
Ubergangsvorschriften vom Anrechnungs- zum Halbeinkiinfteverfahren (hier: des § 36
KStG) mit dem Grundgesetz daraus, dass nach den gesetzlichen Regelungen ein (nicht zu
rechtfertigender) Verlust von Kdrperschaftsteuerminderungspotenzial eingetreten ist, da ein
Teilbetrag des verwendbaren Eigenkapitals (das sog. EK 04, in dem offene und verdeckte
Einlagen der Gesellschafter erfasst waren) unberlcksichtigt bleiben soll.

Das BVerfG hat den Gesetzgeber verpflichtet, den festgestellten Verfassungsverstol3 bis
zum 31.12.2023 ruckwirkend zu beseitigen. Diese Verpflichtung erfasse alle noch nicht
bestandskraftigen Entscheidungen, die auf den fir verfassungswidrig erklarten Vorschriften
beruhen. Bis zu einer Neuregelung dirfen Gerichte und Verwaltungsbehdrden die Normen
im Umfang der festgestellten Unvereinbarkeit nicht mehr anwenden, laufende Verfahren
seien auszusetzen.

Hinweis:

In einschlagigen Fallen sollte also sorgfaltig gepriift werden, ob entsprechende finanzbehordliche
Entscheidungen noch &nderbar (nicht bestandskréaftig) sind.

22 Wechselseitige VerduRerung von Kapitalgesellschaftsanteilen (Anteilsrotation)
unter Wert

8§ 17 EStG erfasst inshesondere den Gewinn bzw. Verlust aus der VeraufRerung von
Anteilen an GmbH, die im steuerlichen Privatvermégen gehalten werden, wenn bestimmte
Beteiligungshohen erfullt werden bzw. wurden. Vor diesem Hintergrund ist das Urteil des
BFH v. 20.9.2022 (Az. IX R 18/21) zu sehen, mit dem er einen Fall der sog. Anteilsrotation
als steuerlich nicht anzuerkennenden Gestaltungsmissbrauch qualifiziert hat.
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In der Vergangenheit hatte der BFH bereits mehrfach entschieden, dass eine bewusste
Realisierung von Wertverlusten aus Kapitalgesellschaftsbeteiligungen nicht rechts-
missbrauchlich ist und daher zu einem steuerlich anzuerkennenden Verlust fihrt (z.B. BFH
v. 7.12.2010, Az. IX R 40/09). Dies wurde sogar fir den Fall der ringweisen
AnteilsverauBerungen und -erwerbe zur Verlustnutzung im Gesellschafterkreis anerkannt,
was ja im Ergebnis dazu fihrt, dass der Gesellschafter letztlich seine Stellung als
Gesellschafter tberhaupt nicht aufgibt.

Aktuell differenziert der BFH allerdings wie folgt: Ein ,Verlust®, der im Zuge einer
Anteilsrotation lediglich wegen der Vereinbarung eines den Wert des verauR3erten Anteils
krass verfehlenden Kaufpreises entstehe, fiihre zu einem gesetzlich nicht vorgesehenen
Steuervorteil und stelle einen Missbrauch von Gestaltungsmdoglichkeiten des Rechts dar.

Damit hat der BFH fiir den Streitfall die Ansicht der FinVerw bestatigt. Im Streitfall sollte
offensichtlich Liquiditat aus der steuerlichen Nutzung der durch die Unterpreisverkaufe der
Anteile realisierten Verluste generiert werden. Eine Wertermittlung nach dem vereinfachten
Ertragswertverfahren ergab im  Streitfall eindeutig, dass die angesetzten
VeraufRerungspreise den tatsachlichen Wert der Anteile deutlich unterschritten hatten. Auch
der Stpfl. konnte nicht nachweisen, dass die angesetzten Verau3erungspreise dem Wert
des Unternehmens zum Zeitpunkt der Abtretung entsprochen hatten.

Zwar betont der BFH, dass es einem Stpfl. freistehe, ob, wann und an wen er seine Anteile
verauf3ert. Dies gelte grundsatzlich auch dann, wenn die VerauRerung zu einem Verlust
fuhrt. Ein Gestaltungsmissbrauch liege aber dann vor, wenn ein ,Verlust® nur dadurch
entsteht, dass die Beteiligten einen unzutreffenden, die Wertverhdltnisse des zur
VeraulRerung bestimmten Kapitalgesellschaftsanteils in krasser Weise verfehlenden
Kaufpreis vereinbaren. Denn in diesem Fall sei der ,Verlust nicht durch eine den
Kapitalgesellschaftsanteilen innewohnende Wertminderung, sondern durch einen Verkauf
von Anteilen weit unter Wert zustande gekommen. In diesen Fallen sei kein Verlust
entstanden, der die Leistungsfahigkeit des Stpfl. gemindert habe. Die an der Anteilsrotation
beteiligten Vertragsparteien hatten die jeweilige Ubertragung ihres Anteils unter Wert nur
deshalb vorgenommen, weil sie im Gegenzug hierfir (zivil)rechtlich zwar einen ,anderen®,
wirtschaftlich gesehen jedoch einen wertidentischen Kapitalgesellschaftsanteil zu einem
dem realen Wert nicht entsprechenden Kaufpreis zurtickerhalten haben.

23 Kdorperschaftsteuerrechtliche Organschaft im Fall der Insolvenz

Die sog. korperschaftsteuerliche Organschaft ist als steuerliches Gestaltungsinstrument
weit verbreitet. Sie bietet neben anderen Vorteilen insbesondere die Mdglichkeit, Verluste
der Organgesellschaft (einer Kapitalgesellschaft) mit steuerlicher Wirkung beim
Organtrager (einer Kapital- oder einer Personengesellschaft) geltend zu machen. Die
steuerliche Anerkennung setzt aber den Abschluss eines Gewinnabfihrungsvertrags (GAV)
voraus, welcher wahrend der Mindestvertragslaufzeit von finf Jahren auch tatséchlich
durchgefuhrt wird. Vor diesem Hintergrund hat nun der BFH zu den Auswirkungen der
Insolvenz von Organtragerin und Organgesellschaft innerhalb dieses Finfjahreszeitraums
auf eine bestehende kérperschaftsteuerliche und gewerbesteuerliche Organschaft mit Urteil
vom 2.11.2022 (Az. | R 29/19) folgende Feststellungen getroffen:

— Die tatsachliche Durchfihrung des GAV ist Voraussetzung fur die Anerkennung der
korperschaftsteuerrechtlichen Organschaft.

— Wenn ein vorlaufiger Jahresabschluss der Organgesellschaft wegen Insolvenz nicht
mehr korrigiert werden kénne und bei zutreffender Anwendung der handelsrechtlichen
Bilanzierungsgrundsatze im endglltigen Jahresabschluss ein anderes Ergebnis
auszuweisen ware, dann liege eine Nichtdurchfiihrung des GAV vor.

— Komme es wahrend der Mindestvertragslaufzeit von funf Jahren zur Nichtdurchfiihrung
des GAV, dann fuhre dies nicht nur zu einer Unterbrechung der
korperschaftsteuerrechtlichen Organschaft fur einzelne Veranlagungszeitrdume,
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sondern insgesamt zu einer (riickwirkenden) Nichtanerkennung der korperschaft-
steuerrechtlichen Organschatft.

— Dabei setze die tatsachliche Durchfiihrung eines GAV voraus, dass er entsprechend den
vertraglichen Vereinbarungen vollzogen wird. Dies bedeute u.a., dass die nach den
Grundsatzen ordnungsmafiiger Buchfiihrung ermittelten Gewinne tatsachlich durch
Zahlung oder Verrechnung an den Organtrager abgefiihrt werden. Bei einer Verrechnung
misse es sich um eine einer tatsadchlichen Zahlung gleichstehende Aufrechnung
handeln; die reine Buchung der Forderung ohne Erfillungswirkung sei dagegen nicht
ausreichend.

— Im konkreten Streitfall sei im Jahr 2008 der GAV danach nicht tatsachlich durchgefihrt
worden. Denn es habe fiir das Jahr 2008 (auf Grund des zwischenzeitlich in 2009
eréffneten Insolvenzverfahrens) nur ein vorlaufiger Jahresabschluss der X-GmbH
vorgelegen, der einen Jahresiiberschuss vor GAV auswies, aber nicht endgiiltig
festgestellt worden sei. Dieser Jahresiberschuss wurde am 2.2.2009 dber ein
Aufwandskonto auf dem Verrechnungskonto X-GmbH/Holding-GmbH verbucht. Der
vorlaufige Jahresabschluss war der Holding-GmbH bekannt und wurde von den
Geschaftsfuhrern der X-GmbH freigegeben. Eine Umbuchung auf ein Bankkonto (im
Streitfall ein sog. Cash-Clearing-Konto) erfolgte jedoch nicht.

— Zwar verhindern die insolvenzrechtlichen Restriktionen, dass eine Korrektur eines
vorlaufigen Jahresabschlusses tatsachlich umgesetzt werden kdnnte, da die aus dem
GAV resultierenden Forderungen lediglich Insolvenzforderungen i.S. des § 38 InsO sind,
die grundsatzlich nicht mehr bedient werden dirfen. Jedoch kénne auch im Falle einer
Insolvenz also fur die Durchfihrung des GAV gerade nicht auf einen vorlaufigen
Jahresabschluss abgestellt werden.

Hinweis:

Mit diesem Urteil hat der BFH u.a. nochmals die herausragende Bedeutung der tatséchlichen
Durchfiihrung des GAV fur die Anerkennung der Organschaft unterstrichen. In der Praxis sollte daher
beachtet werden, dass es nicht allein bei Buchungen auf Verrechnungskonten bleibt, sondern es
zumindest — als praktikabler Ausweg — zur Umwandlung der Forderung bzw. Verbindlichkeit in ein
Darlehen kommt. Dabei soll nach Feststellung des FG Hamburg (Urteil vom 30.6.2022) die vorherige
Erfullung der gegenseitigen Anspriiche durch Zahlung und anschlieBende Neuausreichung als
Darlehen ebenso wenig erforderlich sein wie die Vereinbarung einer marktiblichen Verzinsung;
entscheidend ist allerdings die Werthaltigkeit der in ein Darlehen umgewandelten Forderung.

24  Besteuerung der Rickzahlung einer unter Nominalwert erworbenen
Kapitalforderung

Mit der nach 2008 eingefiihrten sog. Abgeltungsteuer war u.a. die Zielsetzung verbunden,
grundsatzlich alle Wertveranderungen im Zusammenhang mit Kapitalanlagen
(Kapitalforderungen) steuerlich zu erfassen. Dies hat seinen Niederschlag in der
gesetzlichen Neuregelung des 8§20 Abs.2 EStG gefunden. Aufgrund eines
Bestandsschutzes gilt diese erweiterte Steuerpflicht allerdings nur flr solche Anteile,
Wertpapiere und Forderungen, die der Stpfl. nach dem 31.12.2008 erworben hat. Nach
dessen § 20 Abs. 2 Nr. 7 EStG gehort zu den Einklnften aus Kapitalvermogen ,der Gewinn
aus der VeraufRerung von sonstigen Kapitalforderungen jeder Art im Sinne des Absatzes 1
Nummer 7¢.

Vor diesem Hintergrund ist nun das Urteil des BFH vom 25.10.2022 (Az. VIII R 1/19) zu
sehen, mit dem der BFH zur Riickzahlung von Kapitalforderungen nach der Einfihrung der
Abgeltungsteuer entschieden hat, dass

— der Anspruch auf Auszahlung eines Korperschaftsteuerguthabens i.S.d. § 37 Abs. 5
KStG eine sonstige Kapitalforderung nach § 20 Abs. 1 Nr. 7 EStG ist,
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— die Rickzahlung einer unter Nominalwert erworbenen Kapitalforderung nach § 20 Abs. 2
Satz1 Nr.7, Abs. 2 Satz 2 EStG zu besteuern und dabei nicht in einen Zins- und
Tilgungsanteil aufzuteilen ist, und

— die Anschaffungskosten fur den Erwerb einer Forderung mit verschiedenen
Falligkeitszeitpunkten aufzuteilen und anteilig in dem Veranlagungszeitraum abziehbar
sind, in dem die jeweils fallige Teilrickzahlung zuflief3t.

Im konkreten Streitfall hatte der Stpfl. in 2012 mit einer GmbH, an der er nicht beteiligt war
und zu der er auch nicht in einem Anstellungsverhaltnis stand, einen Forderungskauf- und
Abtretungsvertrag abgeschlossen. Darin verkaufte die GmbH dem Stpfl. Teile ihrer
Forderungen auf Auszahlung eines Kérperschaftsteuerguthabens i.S.v. § 37 Abs. 5 KStG.
Der vereinbarte Kaufpreis belief sich auf 210 T€, die erworbenen Forderungen beliefen sich
auf rd. 501 T€. Am 30.9.2015 zahlte der Fiskus einen ersten Teilbetrag (rd. 200 T€) an den
Stpfl. aus. Die Auszahlung entsprach dem Nominalwert der von ihm erworbenen
Teilforderung betreffend das Koérperschaftsteuerguthaben fir 2015. Das FA sah den
Unterschiedsbetrag zwischen diesem Auszahlungsbetrag und den anteiligen
Anschaffungskosten als einen steuerpflichtigen Kapitalertrag gem. 8 20 Abs. 1 Nr. 7, Abs. 2
Satz 1 Nr. 7 EStG an und unterwarf diesen der Abgeltungsteuer. Dieses Ergebnis haben
sowohl das FG wie auch der BFH bestatigt; die Riickzahlung werde einer Verauf3erung i.S.
des 8§ 20 Abs. 2 Satz 1 Nr. 7 EStG gleichgestellt.

Hinweis:
Anlasslich dieses Urteils sind insbesondere drei gestaltungsrelevante Aspekte hervorzuheben:

1. Der Rechtsgrund einer Kapitaliiberlassung bzw. des Anspruchs ist ohne Bedeutung; er kann
vertraglicher oder gesetzlicher, 6ffentlich-rechtlicher oder privatrechtlicher Natur sein. Es werden
i.U. auch unverzinsliche Anspriiche erfasst.

2. Werden erworbene Anspriche im Zuge von Teilriickzahlungen erfillt, so sind die
Anschaffungskosten anteilig den Teilriickzahlungen gegeniiberzustellen — und nicht etwa der
ersten Teilrlickzahlung bereits die gesamten Anschaffungskosten.

3. Unter VerauRerung versteht der BFH die entgeltliche Ubertragung des — zumindest wirtschaftlichen
— Eigentums auf einen Dritten, wobei auch die Endeinlésung, (Teil-)Ruckzahlung oder Abtretung
einer sonstigen Kapitalforderung als Verauf3erung gelten.

Mit freundlichen GriRRen
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Haftungsbeschrankung:

In unserem Rundschreiben finden Sie allgemeine Informationen. Diese sind weder dafiir vorgesehen noch dazu
geeignet, eine individuelle Beratung unter Berlicksichtigung der konkreten Umstande des jeweiligen Einzelfalls zu
ersetzen. Bei der Zusammenstellung der Informationen haben wir uns um gréRtmogliche Sorgfalt bemuht.
Dennoch kodnnen wir keine Haftung, egal aus welchem Rechtsgrund fiir ihre Richtigkeit, Aktualitat und
Vollstandigkeit Gbernehmen. Gern kénnen Sie uns wegen weitergehenden Informationen anrufen oder einen
Besprechungstermin vereinbaren.

Sollten Sie an unserem Rundschreiben nicht mehr interessiert sein, bitten wir um eine kurze Mitteilung.
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